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Targy: tajékoztatas

Tisztelt Bencze Janos!

Igazgatosagunkra 2016. aprilis 27-én beérkezett megkeresésében eldzetes véleménylinket
kérte egy Dubicsany 011/11 hrsz-u ingatlan teriiletén elhelyezésre tervezett bazisallomas (30
méteres toronnyal) kapcsan.

Tajékoztatom, hogy természet- €s tajvédelmi kérdésekben a Borsod-Abatj-Zemplén Megyel
Kormanyhivatal az illetékes hatésag. Errdl a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellatdo szervek kijeldlésérol szolo 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet
rendelkezik. Igazgatdésagunk ezért legfeljebb olyan szempontokat tud megadni, amelyeket a
tervezés soran célszerll szem el6tt tartani, és amelyek esetében a taj- és természetvédelmi értékek
védelme érvényesithetd. Ezek azonban csak tajékoztatd jellegliek. A leirt szempontoknak megfeleld
tervezés esetén sem igazgatdosagunk, hanem a kormanyhivatal hoz dontést, igy tdjékoztatasunk,
véleményiink nem minésiil garancianak (sem hivatkozéasi alapnak) a hatosagi, szakhatosagi
dontéseknek a tervezé szamara torténd kedvezo kimenetele tekintetében.

Megallapitottuk, hogy a tervezett bazisalloméas lehetdleg nem érint orszagos védelem alatt 4llo
természeti teriiletet. Ugyanakkor a teriilet a Sajo-volgy kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriilet (azonositd: HUAN20006) része, Natura 2000 teriiletnek mindsiil. Ennek a teriiletnek a
hatarait az eurdpai kozosségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetésti tertiletekkel érintett
foldrészletekrdl szolé 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet tartalmazza. A Natura 2000 tertilettel valo
érintettség dnmagdban nem kizar6 oka valamilyen beruhdzas vagy tevékenység megvaldsitasanak, a
tervezés soran azonban tekintettel kell lenni a teriilet kijeldlésének alapjaul szolgélod fajok, és
¢lohelyek természetvédelmi helyzetére. Indokolt esetben ennek igazolasara is sziikség lehet.
Javasoljuk e tekintetben az eurdpai kozosségi jelentoségli természetvédelmi rendeltetésii
terliletekrol szolé 275/204. (X. 8.) Korm. rendelet tanulmanyozasat. Az érintett ingatlanon nincs
ismeretiink jel6lé faj vagy élohely jelenlétérol.

Az Orszagos Teriiletrendezési Tervrol szolo 2003. évi LIIL. torvény értelmében a tervezési
teriiletet érinti az orszagos 6kologiai haldzat ovezete is. Nyilvantartasunk szerint az érintett ingatlan
az Okologiai folyoséd kategoriaba tartozik. Amennyiben a bazisallomas kijel6lése nem igényeli Uj
beépitésre szant teriilet kijelolését a telepiilésrendezési tervben, ugy a bazisallomds elhelyezésének
az 6kologiai halozat szempontjabdl ninecs kizaro oka. Kérjiik, hogy a tervezés soran mindenképpen
tartsak szem el6tt a torvény 18.§-nak el6irasait.

A bazisallomas tervezéséhez tartozo, nem elhanyagolhaté dolog a tervezett energiaellatas
modja és nyomvonala. Javasoljuk, hogy a tervezett nyomvonal a fent emlitett teriileti kategoriak
koziil a lehetd legkevesebbet érintse, a leheté legr6videbb nyomvonalon. A természetmegdrzési
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teriilet altali érintettség miatt, illetve tajképvédelmi szempontok figyelembe vétele mellett 1;
energiaellatd vezeték tervezése soran egyérteimilen a foldkabel hasznalatat javasoljuk. A
bazisallomassal kapcsolatos nyomvonalas létesitmény lehet a megkozelité ut is. Természetvédelmi
szempontbol az a legkedvezdbb, ha 0 Ut kialakitasara egyaltalan nincs sziikkség. Amennyiben mégis
sziikség lenne ra, Ggy ott is a fenti teriiletek legkisebb érintettsége az elsddleges szempont.

T4jvédelmi szempontok koziil az egyik legfontosabb szempont, hogy a tajképben a lehetd
legkevesebb tdjba nem ill6 objektum jelenjen meg. A bazisallomas 30 méteres tornya, a tajba
illesztésre tett legnagyobb odafigyelés mellett is valamilyen szinten 1j, tdjiidegen objektumként fog
megjelenni. Ilyen Uj objektumok Iétrehozasa tdjvédelmi szempontbdl csak abban az esetben
tekinthetd elfogadhatonak, ha a kérnyéken nincs masik olyan, meglévé objektum, amelyre torténd
betelepiiléssel a kivant teriiletek ellatdsa megoldhat6 lenne. Ennek igazoldsa a tervezés sordn ugyan
nem kotelezd, de amennyiben a szakhatosag ugy itéli meg, hogy ilyen objektum van a kozelben,
kérheti annak indoklasat, miért nem torténik betelepiilés meglévo objektumra.

Amennyiben 0j torony kialakitdsara keriil sor, mindenképpen figyelmet kell forditani a
tajbaillesztésre. A torony lehetdség szerint valamilyen karcsu, monopol jellegii legyen. Szinezése
legyen a tajba ill6, pl. matt sziirke. Feltliné szinezés legfeljebb abban az esetben toleralhato, ha az
objektumot valamely érintett szakhatdsag légiakadalynak mindsiti, és feltling szinezését eléirja.

Reméljiik észrevételeinkkel hozzajarultunk ahhoz, hogy a bazisallomast tj- és
természetvédelmi szempontbol a lehetd legkedvez6bb mdédon tervezhessék meg. Tovabbi kérdéseik
esetén ligyintézonk a késobbiekben is rendelkezésiikre all.

Josvafo, 2016. majus 02.
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