40m-es racsos torony (Fiizérkomlos kiilteriilet hrsz: 026/5)
létesitéséhez kapcsolodo Natura 2000 szemponti elemzés
(hatdasbecslési dokumentacio az érintett HUBN10007 Zempléni-
hegység a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volggyel kiilonleges
maddrvédelmi teriilethez)

Natura 2000 hatasbecslés a 275/2004 (X.8.) Korm. rendelet 14-es mellékletében
meghatarozott kérdések alapjan

2016.
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14. melléklet

1. Azonosito adatok

7

1.1. A terv készitdjének, illetve a beruhdzonak a neve, cime, elérhetdsége

Beruhazo:

Magyar Telekom Nyrt.

Cim: 1013 Budapest, Krisztina krt. 55.
Ertesitési cim: 1117 Budapest, Kaposvar u. 5-7.

Hatasbecslés készitoje:
Belemnites Mérnoki Iroda Kft. (2100 G6dolld, Dozsa Gyorgy u. 13.)
Tel: +36-20-388-7112; email: peter.gabor@belemnites.hu

1.2. Az adatlap kitéltésében részt vevo személyek, szervezetek neve,
cime, elérhetdsége, szakmai referencidinak leirdsa

Hatasbecslés készitdje:
Belemnites Mérnoki Iroda Kft. (2100 G6dol16, Dézsa Gyorgy u. 13.)
Tel: +36-30-722-1217; email: peter.gabor@belemnites.hu

Szakmai referencidk:
Elévilag-védelmi referenciamunkaink (valogatas):

e Tanulmanyok a Duna haj6zhatosagardl Vituki-Aqua-Profit-Tér-team; 31 dunai gazlo és sziikiilet és a
csatlakoz6 mellékagak élovilag-védelmi felmérése 2009-2011.

e 2400 MW-0s gazerdmii (Nyirtass) létesitéséhez késziilt kdrnyezeti hatastanulmany és egységes
kornyezethasznalati engedélykérelem ¢€lévilag-védelmi részének Osszedllitasa. Hatasteriilet kb. 50
km2, benne a Tisza folyd Aranyosapati és Tokaj kozotti szakasza, Baktaloranthazi erdd és nyirségi

gyepek.

e A, Bereg LIFE” program megvaldsitasat megeldzo eldzetes kornyezeti vizsgalati dokumentacio teljes
korii elkészitése és a zoldhatosagi engedélyezés nyomon kovetése a Hortobagyi Nemzeti Park
Igazgatosag (HNPI) megbizasabol.

e KEOP palyazat keretében szabadvezeték kivaltasa foldkabelre: elézetes kdrnyezeti vizsgalat
Osszeallitasa (HNPI).

o KEOP palyazat keretében véddkerités épitése a 33-as sz. fout Keleti és Nyugati fcsatorna kozotti
szakaszan: el6zetes kornyezeti vizsgalat 6sszeallitasa (HNPI).

e ROP palyazat keretében a Hortobagy-Halastd kisvasut meghosszabbitisa €s megfigyeldallasok
kialakitasa: el6zetes kdrnyezeti vizsgalat 6sszeallitdsa (HNPI).

e A ,Nagyszik LIFE” program megvalositasat megel6z6 eldzetes kornyezeti vizsgélati dokumentéaciod
teljes korti elkészitése ¢és a zoOldhatosagi engedélyezés nyomon kovetése a Hortobagy
Természetvédelmi Egyesiilet.



INTERREG palyazat keretében a Tisza folyé mederrendezése: eldzetes kornyezeti vizsgalat
Osszeallitasa és az engedélyezés nyomon kovetése (FeTiKOVIZIG).

INTERREG palyazat keretében a Szamos folyé mederrendezése és kerékpartt kialakitas a toltésen:
elozetes kornyezeti vizsgélat dsszeallitasa és az engedélyezés nyomon kovetése (FeTiKOVIZIG).

INTERREG palyazat keretében a Csengersimai Szamos-holtagak rehabiliticidja, dkopark létesitése:
elézetes kornyezeti vizsgalat Gsszeallitasa és az engedélyezés nyomon kovetése (FeTiKOVIZIG).

A Kraszna foly6 vasarosnaményi szakaszan, a tiszai torkolatnal tervezett csonakkikotd 1étesitéséhez
sziikséges eldzetes kornyezeti vizsgalat dsszeallitasa (FeTiK6VIZIG).

Csabdi kozség kiilteriiletén részletes és ,,szkennelé” élovilag-védelmi felmérések a szabalyozasi terv
modositasahoz.

Szegilongon tervezett banyanyitas kapcsan igazsagiigyi szakérté szamara végzett élovilag-védelmi
felmérés, a banyamiivelést tilto Kofe hatarozat igazolasara.

Solti Duna holtag él6helyre habilitacidja eldzetes kdrnyezeti vizsgalata (ADuKoVIZIG).

Duna mederkotrasok (Mohacs-Dunafoldvar kozotti szakaszon) ¢€lovilag-védelmi vizsgalata
(ADuKo6VIZIG).

A mohacsi Szabadsag- és Cigany-zatony élovilag-védelmi felmérése (ADuKoVIZIG).

EROTERV: Vasarosnamény és Kisvarda kozott tervezett nagyfesziiltségii kisérévezeték létesitésének
¢él6vilag-védelmi (Natura 2000) hatasbecslése.

Jaszapati tanyas telepek tervezett vizellatasa/vizvezeték fektetése kapcsan elbirt élovilag-védelmi
(Natura 2000) hatasbecslés.

Az abonyi, tiszadrsi és jaszboldoghazi termalfiirdok hasznal viz elvezetése kapcsan eldirt élovilag-
védelmi (Natura 2000) hatasbecslés.

A 3l-es sz. féut 25 km-es szakaszan, Jaszberény térségében tervezett utszélesités, burkolat-
megerdsités és kerékparat 1étesités kapcesan eldirt élvilag-védelmi (Natura 2000) hatasbecslés.

Békas-patak (Herceghalom-Zsambék) biomonitoringja 2004-2008.

A székesfehérvari Alsovarosi rét €l6vilag-védelmi felmérése.



2. Az érintett Natura 2000 teriilet

2.1. A Natura 2000 teriilet neve és kodja, amelyre a terv vagy a
beruhdzds varhatéan hatdssal van.

Név: Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal ¢és a Hernad-volggyel kiilonleges
madarvédelmi teriilet

Illetékes NPI: Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

Koédja: HUBN10007

Teljes teriilet: 114 536.7500 hektar

Egyéb kijelolés: Zempléni-hegység Fontos Madarélohely (IBA kod: HU42).

A teriilet statusza:

kiilonleges madarvédelmi teriilet

kiilonleges természetmegorzesi teriiletnek jeldlt teriilet

kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriiletnek jelolt teriilet
jovahagyott kiilonleges természetmegdrzési teriilet
jovahagyott kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet
kiilonleges természetmegdrzesi teriilet

kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet

N IO O



2.2. Azoknak a k6ziosségi jelentdségii fajoknak, illetve élohelytipusoknak
a felsoroldsa, amelyeknek  valamely  dllomdnydra vagy
természetvédelmi helyzetére a Natura 2000 teriileten hatdssal lehet a
terv vagy beruhdzas

A kiilonleges madarvédelmi tertiletek kijeldlésének elsddleges célja:

az adott teriiletre jellemzd kozosségi jelentdségli €s kiemelt kozosségi jelentdségii jelolo
madarfajok populacidi szamara megfeleld él6helyet biztositson, ezaltal ¢ jelolé madarfajok
¢letképes populdcidinak hosszabb tdva fennmaradasat és lehetdség szerinti gyarapoddsat
szolgaljak.

A Natura 2000 hal6zathoz tartozo kiilonleges madarvédelmi teriileten egynél tobb kozosségi
jelentoségli és kiemelt kozOsségi jelentOséglii faj is elofordulhat. Ezeket relativ
populacioméretiik alapjan négy kategoridba (A, B, C, D) soroljdk. Az ,A”, ,,B” és ,,C”
kategoriaba sorolt kozosségi jelentoségii és kiemelt kozosségi jelentoségii fajok az adott
Natura 2000 él6hely jelolé fajai, amelyek populaciéinak megdrzése elsédleges célja az
adott Natura 2000 éléhely Kijelolésének, kialakitasanak.

e A” kategdriaba tartoznak azok a jelolé fajok, melyek orszagos allomanyanak, tobb
mint 15%-a az adott Natura 2000 él6helyhez kotédik fészkeldként, taplalkozoként
vagy vonuldként

e B” kategoriaba sorolhatok azon jelolo fajok, melyek orszadgos allomanyéanak 2-15%-a

e . C” kategoériaba azok, melyek orszagos allomanyanak kevesebb, mint 2%-a kot6dik az
adott Natura 2000 teriilethez.

A ,,D” kategdridba sorolt fajok olyan kozdsségi jelentdségli fajok, melyek az orszagos
allomanyhoz viszonyitva 2% alatti ardnyban, de el6fordulnak fészkeld, vonulo, vagy
taplalkozé fajként az adott Natura 2000 teriileten, de nem jel6l6 fajok, allomanyaik védelme,
megorzése nem tartozik az adott Natura 2000 él6hely kijelolésének céljai kozé. Az adott
Natura 2000 teriilet természetvédelmi kezelését nem ezen “D” kategoéridba sorolt fajok
okologiai igényei szabjak meg, hanem az “A”, “B” és “C” kategoridba sorolt jelold fajokeé.
Kovetkezésképpen a “D” fajok allomanyvaltozasa, legyen az akar kedvezdtlen iranyu
allomanyvaltozas, nem veszélyezteti az adott Natura 2000 teriilet kijelolésének indokat,
hiszen a kijelolés indokat a jelolo fajok és jelold éldhelytipusok adjak.

A kiilonleges madarvédelmi teriiletek kijelolésének elsédleges célja, hogy az adott teriiletre
jellemzdé a madarak osztalydba sorolhato jelolé allatfajok populdcidi szadmara megfeleld
¢léhelyet biztositson, ezaltal e jelolé fajok életképes populdcidinak hosszabb tavu
fennmaradasat és lehetség szerinti gyarapodasat szolgaljak.

Kovetkezésképpen a hatasbecslési dokumentdcio az ,,A”, ,,B” és ,,C” kategoriaba sorolt
fajokra gyakorolt hatasokkal foglalkozik.



A Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal és

a Hernad-volggyel kiilonleges

madarvédelmi teriilet (HUBN10007) kijelolés alapjaul szolgalé madarfajai:

Ficedula albicollis

orvos légykapo

800-1 000 par

Lanius collurio

tovisszuro gébics

500-1 000 par

Tudomanyos név Magyar név Reprezentativitas Populacio
nagysaga
Ixobrychus minutus torpegém C 20-30 par
Ciconia nigra fekete golya B 15-30 par
Ciconia ciconia fehér golya C 48-50 par
Pernis apivorus dardzsolyv B 40-50 par
Circaetus gallicus kigyaszolyv A 5-10 par
Circus aeruginosus barna rétihéja C 5-10 par
Circus cyaneus kékes rétihéja C 11-50 egyed
Aquila pomarina békaszo sas A 12-14 par
. . . 8-10 par

Aquila heliaca parlagi sas A 5-10 egyed
Aquila chrysaetos szirti sas A 4-5 par
Pandion haliaetus halaszsas C 1-5 egyed
Falco peregrinus vandorsolyom C 1-2 par
Crex crex haris A 40-200 par
Philomachus pugnax pajzsoscankd C atvonul
Tringa glareola réti canko C atvonul
Bubo bubo uhu A 10-15 par
Strix uralensis urali bagoly A 150-200 par
Caprimulgus europaeus | lappantyti B 51-100 par
Alcedo atthis jégmadar B 11-50 par
Picus canus hamvas kiill6 B 150-200 par
Dryocopus martius fekete harkaly B 101-250 par
Dendrocopos syriacus balkani fakopancs C 30-35 par
Dendrocopos medius kozép fakopancs A 400-500 par
Dendrocopos leucotos fehérhata fakopancs A 51-100 par
Lullula arborea erdei pacsirta A 51-100 par
Sylvia nisoria karvalyposzata C 400-500 par
Ficedula parva kis 1égykapo C 4-5 par

B

B

C

Lanius minor

kis 6rgébics

11-50 pér

A HUBN10007 Natura 2000 teriilet kozosségi jelentdségii fajainak felsoroldsa és neve az EU
Natura 2000 halozatot bemutatd honlapjarol, a ,,Standard Data Form” (SDF) informacioi
alapjan késziilt (http://natura2000.eea.europa.eu). A teriilet kiterjedését a hatalyos 14/2010.

(V. 11.) KvVM rendelet 6. melléklete alapjan mutatjuk be.

A Natura 2000 hatasbecsléshez a 2016. oktoberi felméréseket és archiv adatokat hasznaltunk
fel. Az archiv adatok az Aggteleki Nemzeti Park lgazgatosag adatszolgaltatasa alapjan lettek

meghatarozva.



http://natura2000.eea.europa.eu/

3. A terv vagy beruhazas

3.1. A Natura 2000 teriiletre hatdssal levé terv vagy beruhadzds
bemutatdsa, céljanak meghatdrozadsa.

A beruhdzas célja a Magyar Telekom halozatanak fejlesztése, Digitalis Magyarorszag projekt
keretében szélessavu internettel valo lefedése adott teriileten, illetve a mobiltelefon lefedettség
javitasa.

e
Fuzerkomlos

\.Fervezettiorony

1. térkep: kék zasz10: tervezett torony ely piros vonal: tervezett megkozelitési utvonal, halvanypiros teriilet:
Natura 2000 madarvédelmi teriilet (forras: http://natura2000.eea.europa.eu/#)

Az érintett teriilet nem orszagos jelentdségli védett természetvédelmi teriilet, nem része a
Zempléni Tajvédelmi Korzetnek.


http://natura2000.eea.europa.eu/
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2. térkép: kék zasz10: tervezett torony helye, piros vonal: tervezett megkozelitési atvonal, halvanypiros teriilet:
Zempléni Tajvédelmi Korzet (forras: http://geo.kvvm.hu/tir/viewer.htm)

Fluzérkomlos
\wliervezettitorony.

3. térkép: kék zasz10: tervezett torony helye, piros vonal: tervezett megkozelitési Gtvonal, lila teriilet: Zempléni-
hegység Fontos Madaréléhely

yd

3.2. A terv vagy beruhdzas mérete, jelentosége, tervezett idotartama.

Tervezett forras igénye kb. S0M Huf, jelentdsége a térség infokommunikacios ellatottsaganak,
versenyképességének javitasa, tervezett kivitelezés idétartama 3 honap (nem folyamatos
munkavégzés).

Amortizécio kb. 50 év.


http://geo.kvvm.hu/tir/viewer.htm

3.3. A terv vagy beruhazads térbeli kiterjedése, az dltala igénybe vett
teriilet és az okozott hatds nagysdga, kiterjedése, térképi abrazolasa.

-
500 m

4. térkép: A tervezési teriilet elhelyezkedése (kék zaszlo: tervezett torony helye, piros vonal: tervezett
megkozelitési titvonal)

3.4. A terv vagy beruhdzds kivitelezésének vdrhato idétartama,
valamint a kivitelezés sordn vdrhato dtmeneti hatdsok bemutatdsa
(felvonulasi létesitmények, anyag-nyeréhelyek, a szadllitas vagy egyéb
személy- és gépjarmiiforgalom zavaré hatdsa stb.).

Kb. 3 honap nem folyamatos, vagyis szakaszos munkavégzés (alapozas, toronyallitas,
elektromos kabel fektetése, radidtechnikai szerelés).

Atmeneti hatdsok: munkagépek zaja, nem jelentésen illetve idGszakosan ndvekedd
tehergépjarmii forgalom adott teriileten.

Felvonulasi 1étesitmények telepitése Magyar Telekom alvallalkozok részérdl nincs tervben,
nem varhato.

3.5. A terv vagy beruhdzads megvalésitasdhoz sziikséges létesitmények
ismertetése.

Geodéta altal kitizott pontos helyszint megkdzelité foldat, kés6bbiekben idészakos
hasznalattal.



3.6. A terv vagy beruhdzds hatdsteriiletén lévo természeti dllapot
ismertetése.

Novényzet, élohelyek

A teriilet bejarasa 2016. oktober 5-én tortént. A tervezett beruhazas hatdsat meg lehetett
allapitani, mivel az azonosithaté ndvényfajok a teriilet allapotat jol tiikrozik. A beruhazéssal
érintett Natura 2000 terilileten talalhatdo cserjés teriileten toviskest (Pruno spinosae-
Crataegetum) talalunk (P2b).

A cserjés alacsony, atlagosan 2 m-nél magasabb, amely szélessége kb. 30 méter
feltételezhetéen egykori mezsgyén, vagy elhagyott Ut mentén alakult ki. Cserjék koziil
megtalalhato Crataegus monogyna, Prunus spinosa, Rosa canina, Cornus sanguinea, Rubus
spp. A fakat néhany Acer campestre és Pyrus pyraster képviseli. Lagyszara szint szegényes,
megtalalhaté benne Asparagus officinalis, Coronilla varia, Humulus lupulus, Symphytum
officinale, Artemisia vulgaris, és a tajidegen Solidago spp. stb.

A tervezett megkozelitési ut kozvetlen kornyezetében valtozo koru, telepitett, részben
fiivesedd, de er6sen gyomos, jellegtelen lucernas talalhaté (T2). A lucerna kozott valtozo
stirliségben (az tiregedés mértékétdl fiiggben) talalhaté meg pl. a Daucus carota, az Eryngium
planum, a Tanacetum vulgare, a Cichorium intybus, a Symphytum officinale.

\nliEnvezettitorony;
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. térkép: A tervezési teriilet él6helytérképe (kék zaszlo: tervezett torony helye, piros vonal: tervezett
megkdzelitési Gtvonal, zold teriilet: T2, kék teriilet: P2b, sarga teriilet: U11)




1. fénykép: a tervezési teriilet novényzete. A kép bal szélén galagonyas-kokényes cserjés, mig jobb oldalon
telepitett lucernas lathato.

Madarak

A teriilet bejarasa 2016. oktober 5-én tortént, a koltési idészak lezaruldsa utdn, igy a felmérés
soran elsdsorban vonuldé madarfajokat észleltiink. Az észlelt madarfajok koziil gyakori,
elterjedt madarakat el6fordulasat detektaltuk, igy megfigyeltik az egerészolyvet (Buteo
buteo), mezei pacsirtat (Alauda arvensis), fekete rigot (Turdus merula), vorésbegyet
(Erithacus rubecula), csilpcsalpfiizike (Phylloscopus collybita), széncinegét (Parus major),
kék cinegét (Parus caeruleus), seregélyt (Sturnus vulgaris), szajkoét (Garrulus glandarius),
mezei verebet (Passer montanus) és a citromsarmanyt (Emberiza citrinella).

A hatéasbecslési dokumentacid készitése soran adatszolgaltatds keretében lekértiik az
Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésag biotikai adatbazisat az érintette teriilet (torony és
megkozelitési ut) 400 méteres korzetében, de nyilatkozatuk alapjan Natura 2000 jelolo
madarfaj adataival nem rendelkeznek a teriiletrdl, igy azok tobbségének rendszeres
eléfordulésat és fészkelését kizarhatjuk az érintett tertiletrol.

Eléhelyi adottsagok alapjan elképzelhetd a karvalyposzata (Sylvia nisoria) és a tovissziiro
gébics (Lanius collurio) koltése.

3.7. A terv vagy beruhdzas tdrsadalmi, gazdasdgi kévetkezményeinek
bemutatasa.

A térség felzarkoztatasa, az infokommunikacios fejlodés eldsegitése. A helyi vallalkozasok és
maganemberek, turistak, illetve helyi intézmények adat és hang altal t6rténé kommunikacios
elérhetdségének kiemelkedd mértékben torténd javitasa. Eurdpa szintli mobil kommunikacios
¢és adatatviteli lefedettség biztositds. A beruhazas kovetkeztében a digitalis infrastruktura
kiépiil, ezzel is novelve a térség versenyképességét és becsatlakozasat az informacios



tarsadalomba.

4. A terv vagy beruhdzas kedvezétlen hatdsai

4.1. A varhato természeti dllapotvadltozas leirdsa a terv vagy beruhdzads
megvaldésulasdt kévetden vagy annak kévetkeztében.

Madarak
A beavatkozas kovetkeztében a madar ¢lohelyek vonatkozasaban tartos allapotvaltozassal
nem szamolunk, Natura 2000 jel616 madarfajok érintettsége eseti jellegli.

4.2. A Natura 2000 teriileten megtaldlhatd, a kijelélés alapjaul szolgadlo
élohelyekre és fajokra gyakorolt, varhatéoan kedvezéotlen hatdsok
leirasa bemutato térképmellékletekkel

Madarak

A tervezett beruhdzas nem érinti ismert jelolé6 madarfajok él6helyét, ezért ebben az esetben
kedvezétlen hatisokkal nem szamolunk. ElShelyi adottsigok alapjan elképzelhetd a
karvalyposzata (Sylvia nisoria) és a tovisszurd gébics (Lanius collurio) koltése, mely fajokra a
kivitelezés (amennyiben a koltési idészakban torténik), kis mértékii zavard hatast fejthet ki.

Jel6l6 madarfajok adatai:

Madarfaj kivitelezés hatasa iizemeltetés hatasa
torpegém (Ixobrychus minutus) nincs nincs
fekete golya (Ciconia nigra) nincs nincs
fehér golya (Ciconia ciconia) nincs nincs
darazsolyv (Pernis apivorus) nincs nincs
kigyaszolyv (Circaetus gallicus) nincs nincs
barna rétihéja (Circus aeruginosus) nincs nincs
kékes rétihéja (Circus cyaneus) nincs nincs
békaszosas (Aquila pomarina) nincs nincs
parlagi sas (Aquila heliaca) nincs nincs
szirti sas (Aquila chrysaetos) nincs nincs
haldszsas (Pandion haliaeetus) nincs nincs
vandorsélyom (Falco peregrinus) nincs nincs
haris (Crex crex) nincs nincs
pajzsoscankd (Philomachus pugnax) nincs nincs
réti canko (Tringa glareola) nincs nincs
uhu (Bubo bubo) nincs nincs
urali bagoly (Strix uralensis) nincs nincs
lappantyt (Caprimulgus europaeus) nincs nincs
jégmadar (Alcedo atthis) nincs nincs
hamvas kiillé (Picus canus) nincs nincs
fekete harkaly (Dryocopus martius) nincs nincs
balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus) nincs nincs
kozép fakopancs (Dendrocopos medius) nincs nincs
fehérhata fakopancs (Dendrocopos leucotos) | nincs nincs
erdei pacsirta (Lullula arborea) nincs nincs
karvalyposzata (Sylvia nisoria) kis mértékii zavard nincs
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Madarfaj kivitelezés hatisa iizemeltetés hatasa
kis 1égykapé (Ficedula parva) nincs nincs
orvos 1égykapo (Ficedula albicollis) nincs nincs
tovisszard gébics (Lanius collurio) kis mértékii zavard nincs
kis érgébics (Lanius minor) nincs nincs

4.3. A Natura 2000 teriileten megtaldlhato, a kijelélés alapjaul szolgalo
élohelyek és fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezétlen
hatdsok becsiilt mértéke

Madarak:

torpegém (Ixobrychus minutus)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

fekete golya (Ciconia nigra)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis ¢él6helyét nem érinti. Alkalmi eléforduldsa potencialisan feltételezhetd, de
ezekre a beruhazas érdemi hatdssal nem lesz.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

fehér golya (Ciconia ciconia)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds karos hatast nem feltételeziink.

darazsolyv (Pernis apivorus)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti. Alkalmi el6forduldsa potencidlisan feltételezhetd, de
ezekre a beruhazas érdemi hatassal nem lesz.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds karos hatast nem feltételeziink.

kigyaszolyv (Circaetus gallicus)

A beruhazas teriilletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis ¢l6helyét nem érinti. Alkalmi el6forduldsa potencialisan feltételezhetd, de
ezekre a beruhazas érdemi hatassal nem lesz.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

barna rétihéja (Circus aeruginosus)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdst nem feltételeziink.

kékes rétihéja (Circus cyaneus)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis ¢l6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.
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békaszosas (Aquila pomarina)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis €lohelyét nem érinti. Alkalmi eléforduldsa potencidlisan feltételezhetd, de
ezekre a beruhazas érdemi hatassal nem lesz.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdast nem feltételeziink.

parlagi sas (Aquila heliaca)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis €lohelyét nem érinti. Alkalmi eléforduldsa potencidlisan feltételezhetd, de
ezekre a beruhazas érdemi hatassal nem lesz.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdast nem feltételeziink.

szirti sas (Aquila chrysaetos)

A beruhazas teriilletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

halaszsas (Pandion haliaeetus)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6forduldsi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds karos hatast nem feltételeziink.

vandorsélyom (Falco peregrinus)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdst nem feltételeziink.

haris (Crex crex)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

pajzsoscanké (Philomachus pugnax)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdst nem feltételeziink.

réti canko (Tringa glareola)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

uhu (Bubo bubo)

A beruhazas teriilletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds kdros hatdst nem feltételeziink.

urali bagoly (Strix uralensis)

A Dberuhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas

)
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potencialis él6helyét nem érinti.
A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

lappantyi (Caprimulgus europaeus)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen,
potencialis ¢él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

Jégmadar (Alcedo atthis)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen,
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdast nem feltételeziink.

hamvas kiillé (Picus canus)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen,
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

fekete harkaly (Dryocopus martius)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen,
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds karos hatast nem feltételeziink.

balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen,
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdst nem feltételeziink.

kozép fakopancs (Dendrocopos medius)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen,
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

fehérhatia fakopancs (Dendrocopos leucotos)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen,
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatdst nem feltételeziink.

erdei pacsirta (Lullula arborea)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten elofordulasi adata nincsen,
potencialis él0helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

karvalyposzata (Sylvia nisoria)

beruhazas

beruhazas

beruhazas

beruhazas

beruhazas

beruhazas

beruhazas

beruhazas

A beruhizas teriiletén és a hatésteriileten el6forduldsi adata nincsen. Elohelyi

adottsagok alapjan elképzelhetd koltése.

A faj esetében alkalmi érintettséget feltételeziink, igy esetleges kis mértékii zavaré hatas

feltételezheto.



kis légykapo (Ficedula parva)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

orvos légykapo (Ficedula albicollis)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis ¢él6helyét nem €rinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentos karos hatast nem feltételeziink.

tovisszuré gébics (Lanius collurio)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6forduldsi adata nincsen. Eldhelyi
adottsagok alapjan elképzelhet6 koltése.

A faj esetében alkalmi érintettséget feltételeziink, igy esetleges kis mértékii zavaro hatds
feltételezheto.

Kkis orgébics (Lanius minor)

A beruhazas teriiletén és a hatasteriileten el6fordulasi adata nincsen, a beruhazas
potencialis él6helyét nem érinti.

A faj esetében érintettséget, igy jelentds karos hatast nem feltételeziink.

5. Alternativ megoldiasok

5.1. A tervezd, illetve beruhdzo altal tanulmdnyozott alternativ
megolddasok bemutatdsa (a térbeli kiterjedés, elhelyezkedés,
nagysdgrend, modszer szempontjabol).

A konkrét helyszin kivalasztasat tobb alternativa vizsgalata elézte meg:

1.) 3997 Fiizérkomlos, Felszabadulas u.2. sz. alatti meglévé (nem tornyos) Telekom
telephely kornyezete;

2.) Domborzatilag magas teriiletek a Fehérszikla Vadaszhaz kornyéke;
3.) Kun Béla utca északi peremén 1év6 plato;

4.) Kun Béla utca végétdl tavolabb esd, platon fekvo kiilteriilet.

5.2. A szoba joheto alternativ megoldasok megvaldsitasat megnehezito
vagy kizaro okok leirasa.

1) A meglévé Telekom telephelyen nincs torony. Egy 1j torony nem férne el, és
domborzatilag sem megfeleld, mert volgyben van és innen toronnyal sem belathato a
falu egésze;

2) A Vadaszhaz kornyékét a kiemelt turisztikai jellege miatt elvetettiik;

3) A Kun Béla utca kdzvetlen szomszédsagat a lakossag kozeli elhelyezkedése miatt nem
tdmogatta az Onkormanyzat.



4) A Kun Béla utca kdzvetlen szomszédsagat a lakossag kozeli elhelyezkedése miatt nem
tamogatta az Onkorményzat.

6. A megvalositas indokai

6.1. A terv vagy beruhdzdas magvalédsitasa sziikségszeriiségének
ismertetése.

A tervezett mobiltelefon adoallomas létesitését a 4G LTE800 technoldgia elterjesztésére kiirt
allami frekvenciapalydzaton elnyert kotelezettséglink indokolja, melynek targya a
telepiilésnek és kornyezetének ellatasa a jelenleg elérhetd legmodernebb mobiltechnologiaval.
Mivel a telepiilésen ¢és kornyékén meglévo tavkozlési- vagy egyéb torony nem talalhato, j
torony létesitése sziikséges a koncesszids célok teljesitéséhez.

6.2. A terv vagy beruhadzds magvaldsitasanak sziikségszeriiségét a
kovetkezé6 indokok valamelyike tamasztja ala (a kivant rész
megjelélendd).

1 tarsadalmi vagy gazdasagi természetii kiemelt fontossagu kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelent6ségli él6helytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy ¢élet védelme

a kozbiztonsag fenntartasa, megdrzése vagy helyreallitasa

a kornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségli kedvezd hatas elérése

a fenti kategoridba nem sorolhato, egyéb kiemelt fontossagl kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelentdségli él6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

0 I O O

Tervezett beruhazas nem tekinthetd kozérdeknek.

7. A kedvezotlen hatasok mérséklése

A tervezett, illetve javasolt, a terv vagy beruhdzds révén bekovetkezd kedvezdtlen hatdasok
enyhitését, csokkentését, mérséklését szolgalo intézkedések.

Madarak

Tekintettel arra, hogy jelld madarfajok fészkelOteriiletét és jelentds vonulési teriiletét a
tervezett beruhdzas nem érinti, ezért korlatozasok életbe 1éptetésére nincs sziikség. A tervezett
tevékenység a cserjés részeken kis mértékli zavardas révén potencialisan érintheti
karvalyposzata (Sylvia nisoria) és tovisszard gébics (Lanius collurio) fészkelhelyét, ezért a
kiépitést javasolt koltési idon tal (augusztus 15. és marcius 01. kozott) végezni.

Tizveszély

A tervezési terlileten tlizveszéllyel nem kell szamolni. Az épitkezésben részt vevd
gépkocsikon/tehergépkocsikon 1-1 db tlizoltdé késziiléket kell elhelyezni, amelyek
feliilvizsgalatat 6 honaponként el kell végeztetni.

Fényszennyezés



Az erds kivilagitas hatassal lehet a teriileten eléfordulé fajokra. Ezért mind a kivitelezés, mind
az lizemeltetés soran kertilni kell a teriilet er6s megvilagitasat.

A kiltéri vildgitasok Iétesitése sordn az élet és vagyonbiztonsag érdekében feltétleniil
sziikséges szabvanyos megvilagitasi (fénysiirtiségi) értéktartomany minimalis értékét kell
tervezni, a horizont sikja f6l¢ fényaramot nem bocsatd, teljesen erny6zott lampatesteket kell
alkalmazni.

8. Kiegyenlito (kompenzacids) intézkedések

Tekintettel arra, hogy a beavatkozasok nem érintik kedvezdtleniil egyetlen jelold fajt vagy
¢léhelyet sem, ezért kiegyenlitd intézkedésekre nincs sziikség.



