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BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI
KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: BO/32/00577-1/2022 Targy: Tokaj Varos Onkormanyzata (Tokaj) altal
(El6zmény:B0/32/08923/2021.) Gzemeltetni  tervezeft,  "Négyévszakos
zartkabinos libeg6é" (Tokaj, Kopasz-hegy)
Ugyintézd:Hutkainé Vigh Noémi létesitésére vonatkozd elbzetes vizsgalati

eljaras lezarasa
Melléklet: ICOMOS ajanlas

HATAROZAT

I. A Tokaj Varos Onkorményzata (3910 Tokaj, Rakoczi utca 54., KUJ: 100167221) altal
Uzemeltetni tervezett négyévszakos zartkabinos libegére (Tokaj: Kopasz-hegy,
KTJ: 102971865) vonatkozo

elézetes vizsgalati eljiarast

lezarom,
egyidejlleg
megallapitom,

hogy a tervezett tevékenyseég Tokaj telepulésrendezési eszkdzeivel nincs 8sszhangban, ezért

kizard ok meriilt fel,

melyet a létesitési engedély kiadasara vonatkozé hatésagi dontésig meg kell sziintetni.
Tovabba megallapitom, hogy az elézetes vizsgalati dokumentéacioban foglaltak megvaldsitasahoz

kornyezeti hatdsvizsqgalat lefolytatasa sziikséges.

Il A kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa iranti kérelmet és a koérnyezeti hatasvizsgalati
dokumentaciét (koérnyezeti hatastanulmanyt) a kérnyezeti hatédsvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szold  314/2005. (XHl. 25.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Rend.) 6. szamu mellékletében foglalt tartaimi és tematikai kovetelményeknek
megfeleléen kell sszeallitani.

A hatasterilet meghatarozasanal a Rend. 7. szamu mellékletében foglaltakat kell figyelembe venni.

A rendelet kotelezd tartalmi elemein til az alabbiak vizsgalata is sziikséges:

Kérnyezetvédelmi, Természetvédeimi és Hulladékgazdalkodési Fosztaly
3530 Miskolc, Mindszent tér 4, Telefon: (36-46) 517-300 Fax: (36-46) 517-399 KRID: 521067758
E-mail: komnyezet.fo.miskolc@borsod.gov.hu




a) természetvédelmi szempontbol
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A hatastanulmanyhoz - lehetdség szerint egy teljes vegetacios perioduson alapulé - réeszletes
élovilagvédelmi felmérést kell csatolni. Ismertetni kell a kalonb6zd fajcsoportokra vonatkozo
felmérések pontos modszertanat is.

Az élévilagvédelmi felmérésnek ki kell terjednie a tervezett zartkabinos libegd kozvetlen, és
kozvetett hatastertletére is.

A felmérés soran ponttérképeket kell késziteni a védett fajok eldfordulasardl, melyet a
hatastanulmanyhoz csatolni sziikséges.

A kozvetlen és kézvetett hatasteriilet vonatkozasaban éldhelytérképet is kell késziteni. (ANER
kodokkal, a teriilet ismertetésével).

A terileten eldforduld védett/fokozottan védett és/vagy Natura 2000 jelold madarfajainak
részletesebb felmérését is el kell végezni.

Az elézetes vizsgalatban is emlitett 2 fokozottan védett faj (uhu, fekete gélya) kapcsan
részletesen kell vizsgaini a lehetséges hatasokat, és szamba kell venni az esetlegesen széba
jové karenyhité/karmérséklo lehetésegeket.

Be kell mutatni, hogy a tervezett beruhazas a kozvetett, és kézvetlen hatasteriletre varhatoan
milyen hatasokat gyakorol.

A készitend6 élévilagvédelmi felmérés alapjan a Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciot at
kell dolgozni.

A hatasbecslési dokumentacidban az érintett jelsld fajok és/vagy jelold éléhelytipusok kapcsan
az azokat éré hatasokat pontosan be kell mutatni.

Nevesiteni és pontositani kell a hegyen meglévé és esetlegesen a tovabbiakban tervezett
szabadidés attrakciok/tevékenységek (si, kerékpar, sikidernyd, stb.) varhato jovGbeli
alakulasat, volumenilk esetieges nOvekedését és azok (térbeli-hatasbeli) spektrumanak '
szélesedését, tovabba azok varhatd hatdsat a természeti kdrnyezetre.

Ismertetni kell a tervezett fejlesztés egyetlen, természetvédelmi szempontbol valos eldnyét.

A taji-tajképi hatasok elbiralasanak megitélése érdekében a relevans égtajak feldl
latvanyterveket kell készittetni a tervezett libegd palyajard! (oszlopsorardl) és az annak helyet
ado, az erdében kialakitott esetleges nyiladékrol.

Be kell mutatni, hogy milyen modon lehetséges az esetleges negativ hatasok csokkentese
(védett ndvenyek attelepitese, éléhely-rekonstrukcio stb.).

Részletesen ismertetni kell, hogy milyen alternativak mertitek/mertihetnek fel a libegd
letesitése kapcsan. Be kell mutatni azok eldnyeit/hatranyait — kilénos tekintettel a természeti
kérnyezetre gyakorolt hatasai vonatkozasaban.

A kivalasztott alternativa - elézetes vizsgalati dokumentacidban bemutatottakto! részletesebb -
miszaki paramétereit és kiszolgald egységeit (pl.: EOV koordinatakkal kezdbpont, végpont,
hossz, nyomvonal érint-e nyiladékot, menetidd, inditd és érkezd &llomas paraméterei,
vizellatas, aramellatas stb.) ismertetni kell a lehetséges hatasok minél pontosabb lehatarolasa
erdekében.

A beruhdzassal érintett, természetvédelmi oltalom alatt allo (védett és Natura 2000 teriletek,
okologiai haldzat terlletei) foldrészletek részletes kimutatasat el kell kesziteni.

Ismertetni kell, hogy milyen (mliszaki és egyéb) megoldasokkal kivanjak a terlleten fellelhett
hullé teleléhely védelmét megoldani.

A hatastanuimanyban tételesen meg kell valaszoini a jelen hatarozatom indokol6 részében
telies egészében idézett, a nyilvanossag részérdl érkezett észrevételben foglaitakat.
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b) kulturalis 6rokségvédelmi és vilagorokség-védelmi szempontbol

1. A tervezett beruhdzas épitészeti-miiszaki dokumentacidja a vilagordkségi tervtanacs
bevonasaval kerlljon véglegesitésre.

2. A beruhazas varhat6 tajképi megjelenésének feltarasa és kiértékelése, igy a vildgorokségi
ertek szempontjabol jelentés nézépontokbdl vald lathatosaga, a kulturtaj Osszképére valo
hatasanak megallapithatésaga érdekében objektiv, térinformatikai modszerek alkalmazasaval
elvégzett lathatdsagi vizsgalatot kell késziteni, amely a megvalositani tervezett beavatkozast
a mar létezd terepi objektumokat is feltlintetd, szemmagassagbol felvett, nappali és éjszakai
fényviszonyokat egyarant bemutato, fotorealisztikus latvanyképek alapjan értékeli;

3. Az ICOMOS 2011 évi, a kulturdlis vilagorokségi  helyszineken elvégzendé
hatastanulmanyokra vonatkozé csatolt ajanlasat alapul véve vilagérokségi hatasvizsgalatot
kell késziteni.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag lgazgatd-helyettesi
Szervezet Katasztrofavédelmi Hatésagi Szolgalat (Miskolc) 35500/9450-1/2021. &lt. szamu
szakhatésagi allasfoglalasaban szakhatésagi hozzajaruldsat eldirasok nélkil megadta, kérnyezeti
hatasvizsgalat lefolytatasara nem tett javaslatot.

Kérnyezethasznalo a kérelem és mellékletei elektronikus formaban térténé benyujtasaval jelen
hatarozat véglegessé valasatdl szamitott 2 éven belil kérheti a beruhazasra vonatkozod
kornyezetvedelmi engedélyt, mely hataridét a kornyezetvédelmi hatésag kérelemre egy izben
legfeliebb egy évvel meghosszabbithat, ha a hatarozat meghozatalakor alapul vett tényallasban
nem tértént lényeges valtozas.

A hatarozat alapjaul szolgald eldzetes vizsgalati dokumentaciot a
GREEN Side Kdrnyezetgazdalkodasi Tervezd és Tanacsadd Kft. (3525 Miskolc, Nagy Imre u. 11.)
készitette GS-383-EV/2021. munkaszamon.

A hatarozatot egyidejlileg megkuldom az eljarasban részt vett Onkormanyzat Jegyzéjének azzal,
hogy a megklldéstél szamitott 10 napon bellil gondoskodjon a hatarozat teljes sztvegének
kozterlileten, es helyben szokasos egyéb modon vald kézzeétételérdl. A kozzétételrdl Hatésagomat
a kozzétételt kdvetd 5 napon belul tajékoztatni kell.

VII. Az eljaras 250 000,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dij-koteles, mely a Tokaj Varos Onkormanyzatat

(3910 Tokaj, Rakoczi utca 54.) terheli, és helyette a Tokaj Borvidék Fejlédéséért Nonprofit Kift.,
(3910 Tokaj, Dézsa Gy. u. 2.) dltal 2021. november 29-én befizetésre kerilt.

VHI. Déntésem a kozléssel véglegessé valik, vele szemben kozigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak

helye nincs. Ellene — jogszabalysértésre hivatkozva — a kézléstél szamitott 30 napon belul a
Miskolci Torvényszéknek cimzett, de a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatathoz 3
példanyban irasban vagy elektronikus kapcsolattartasra kotelezettek esetén elektronikus Gton
benyujtott keresettel lehet éini. A keresetlevél benyujtasanak a doéntés hatalyosuldsara halaszto
hatalya nincs, de a birésag elrendelheti annak részleges vagy telies halaszt6é hatalyat. Ha egyik
fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birosag sem tartja szikségesnek, a birdsag az gy
érdemeében targyalason kivul hataroz.



INDOKOLAS

A Tokaj Varos Onkorményzata (3910 Tokaj, Rakoéczi utca 54.) képviseletében eljard
GREEN SIDE Kérnyezetgazdalkodasi, Tervezé és Tanacsado Kit. (3525 Miskolc, Nagy tmre u. 11.)
2021 oktober 20-4n EPAPIR-20211020-11940 szamon kérelmet nyuljtott be a hatosaghoz
négyévszakos zartkabinos libegé (Tokaj, Kopasz-hegy) létesitésére vonatkozo elbzetes vizsgalati
eljaras targyaban.

A beadvany alapjan 2021. oktober 21-én elézetes vizsgalati eljaras indult.

A kérelmezett tevékenység a koérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szol6 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 3. szamu meiléklet 112. b) pontja
(Szabadid6 eltéltésére szolgalo &llandé szabadtéri létesitmények védett természeti teriileten, Natura
2000 teriileten , barlang védédévezetén 0,5 ha-tél) hatalya ala tartozik, igy a kérnyezetvédelmi hatosag
elézetes vizsgalatban hozott dontésétél fliiggéen kornyezeti hatasvizsgalatra kotelezett.

Az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térveny (Akr.) 43. § (2) bekezdése alapjan
BO/32/08923-2/2021. szamon, 2021. oktdber 25-én tajékoztattam az tgyfelet a teljes eljarasra torténd
attérésrol.

Tokaj Varos Onkormanyzata (3910 Tokaj, Rakoczi utca 54.) helyett a Tokaj Borvidék Fejlbdéséert
Nonprofit Kft. (3910 Tokaj, Doézsa Gy. u. 2.) 2021. november 29-én a kornyezetvédelmi es
természetvédelmi hatosagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 14/2015. (Il 31.) FM
rendelet 1. szamd melléklet 35. pontja szerinti 250 000,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette.

Az eljarasban felmeriilt kulturalis orokségvédelmi és természetvédelmi szempontok megfeleld
elbiraldasa érdekében az eljaras Ugyintézési hataridejének meghosszabbitasa valt szikségesse,
melyrél a kérnyezetvédelmi hatdésag BO/32/8923-27/2021. szamu, 2021. december 3-an
kiadmanyozott iratban értesitette az érintetteket.

A kéreimezd 2021. november 30-an kérelmét onkéntesen kiegészitette, melyre vonatkozoan a
kiegészitése targyaban illetékes szakhatosagot BO/32/08923-30/2021. szamon értesitettem
2021. december 8-an kiadmanyozott iratommal.

Az eljaras soran a kornyezetvédelmi és természetvédelmi szempontok mellett vizsgaltam a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolesérd!
sz6lé 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdésében foglaltak érteimében e rendelet
5. melléklet |. tablazat 3., 18. pontjaiban szerepld szakkérdeseket.

A dokumenticiéban foglaltak alapjan a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal az
alabbiakat allapitotta meg:

Kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskérben:

A dokumentacid készitéi rendelkeznek az eldzetes vizsgélati dokumentacid részszakterlleteire
vonatkozo szakértéi jogosulisaggal.

A dokumentacié megfelel a Rend. 4. szamu mellékletében foglalt tartalmi kdvetelményeknek.

A tervezett tevékenység kapcsan jogszabalyi kizaroé ok nem merllt fel kérnyezet - és természetvedelmi
szempontbdl.



A kérelem alapjan a tevékenység az alabbiak szerint foglalhaté éssze:

Tokaj Varos Onkormanyzata Tokaj kozigazgatasi tertletén, a Kopasz-hegyen négyévszakos
zartkabinos  libeg6t kivan létesiteni elsddlegesen turistak kiszolgélasara kézlekedési célu
létesitménykeént, de a libegbt kerékparosok, kisallat-tulajdonosok (kutya szajkosarral, macska
ketrecben) is hasznalhatjak majd, illetve baleseti sérilt szallitasara is alkalmas. A turistakon kivil a
libegé potencialis vendégkére a TV torony technikai karbantartéi, kezel6i, a sipalya hasznaléi, a
sikldernyds starthely hasznaloi.

Az ev teljes egeszeben torténd mikadtetés tervezett 9:00 - 19:00 6ra kézétt minden nap.

A kabinos kotélpalya adatai:

Ferde hossz: 2 046 m

Szintkuldnbség: 398 m

Kabinok szama: 20 db

Szallitas iranyonként 550 fé/éralirany
Utazasi sebesség: legfeljebb 5 méter/sec.
Utazasi id6 7 perc.

Oszlopok szama: 12 db

A hajtd- vagy alallomas (Tokaj 565/5 hrsz.) a Fesztivalkatian aréna kéfal keritése, arkadsora és a
sziklafal kozti teriileten tervezett. Kiszolgalé létesitmények:

Mindkét allomason kezel® épulet (elektromos csatlakozas és vezérlés stb. részére).

A hajtoallomasnal (aldllomas) minimum 25-30 m? tertletli, az ellen- vagy hegyallomasnal
legalabb 10-15 m? terUletl épulet szikséges.

Egyéb karbantartds céljgra szolgald, mintegy 50 m? (zemépllet tervezett az alallomas
Joronyéplletéeben” vagy a fesztivalkatlan épuleteiben vagy a torony elétt a fesztivalkatian
promenadja mégott.

Az ellen- vagy hegyallomas a torony mellé tervezett (Tokaj 097 hrsz.), majdnem egy térszinten vele.

Erintett helyrajzi szamok (Tokaj)

052, 053/3, 057, 058, 059, 061, 068, 091, 096, 097,

2627, 2633, 2634, 2635, 2636, 2637, 2638, 2639, 2646, 2647, 2650, 2654, 2656, 2657, 2660, 2668,
2669, 565/5 hrsz.

A nyomvonal lakoingatlant nem keresztez.

A Rend. 5. szamu mellékletében felsorolt szempontok és az elbzetes vizsgalati dokumentacid és
kiegészitései alapjan kodrnyezet- és természetvédelmi szempontbdl jelentds hatasok feltételezhetbek
az alabbiakban reszletezettek szerint.

Foldtani kézeg védelme szempontjabol

A tervezett létesitmény foldtani kézegre gyakorolt hatdsa a megfelelé miszaki fegyelem betartasa,
valamint a dokumentacioban leirt intézkedések végrehajtasa esetén elhanyagolhato.

A tervezett létesitményekben kommunalis szennyviz keletkezik, és amennyiben a rendelkezésre allo
taroldsi, tisztitasi kapacitas nem lesz elegendd, mobil WC-k kihelyezésére kerll sor.

A hegyallomason (TV-Torony) szennyvizelvezett halozat jelenleg nincs kiépitve.




Szocialis létesitmények (mosdok, elsosegély-hely) a meglevd létesitményben (Fesztival Katlan) az
alallomason adottak. A keletkezd szennyviz elszallitasat és artalmatianitasat arra engedeéllyel
rendelkezé vallalkozasok végzik el.

Technolégiai szennyviz az Uzemeltetés soran nem keletkezik.

A terileten az allomasokrol elfolyd csapadékvizzel kell szamolni, amely a terlleten elszikkad.

A felszin alatti vizeket normal kériimények kozott nem érhetik szennyezédések, azonban havaria (pl.
munkagépek, szallitdjarmivek, stb. (zemanyagénak, hidraulika olajanak elcstpogése) esetén
bekovetkezhet a felszin, a foldtani kozeg szennyezédése, Igy kozvetetten (beszivargas utjan) adott a
lehetéség a felszin alatti vizek esetleges szennyezddéseére is.

A kivitelezési szakaszban a felszin alatti vizek, illetve a foldtani kézeg elszennyezésének
megakadalyozasat biztositja a felvonulasi terlleten rendelkezésre allo - a felszinre kijutott szennyezd
anyag terjedését megakadalyozo, illetve a felitatésra alkalmas - anyagok megléte.

A kérnyezetterhelés megakadalyozasa érdekében a szennyezd forras megszintetése, hibaelharitas,
szennyezbanyag felitatas, a szennyez6dott talaj eltavolitas, cseréje érdekében a jelentdsebb havarias
szennyezés elkeriléséhez biztositjak a munkaterlileten a karelharitas altalanos eszkozallomanyat.

A felszin alatti viz és a foldtani kézeg szennyezbdésének megeldzése érdekében a kKivitelezési
munkalatok soran keletkezd hulladékokat megfeleld mddon taroljak, gyujtik, és adjak at artalmatianito
szervezetnek.

A szocidlis igények kielégitésére mobil WC-k vagy konténerek kerliinek ideiglenesen telepitesre,
melyekkel a szennyvizek artalommentes gylijtése biztosithato.

Az Uzemelés iddszakaban havaria események (gépjarmi-meghibasodas, balesetek, a
csapadékcsatorna, a koézmil - szennyviz csatornarendszer - torése) sorén a foldtani kozeg
szennyezddhet.

A talaj esetében a kivitelezés szakaszaban a szallitasi tevékenységb6l, épitesbdl, illetve az anyagok
ideiglenes tarolasabol eredd hatasok varhatéak. Az ideiglenes terlletfoglalassal jar6 hatasok
semlegesek.

A maradando terlletfoglalas (mint hatotényez6) hatasa megszintetd jellegli és az Gjonnan kialakitott
épitmények altal elfoglalt tertiletekre terjed ki.

Az Uzemeltetés soran a terlleten, illetve a megkédzelitési ut mentén keletkezd hulladékok megfeleld,
gondos gy(ijtésével, tarolasaval, eiszailitasaval a talajszennyezés elkeriilhetd.

A felszin alatti vizek allapota szempontjabol kiemelten és fokozottan erzékeny terlleten tervezett a
létesitmény, ezért a kivitelezés soran fokozott korliltekintéssel kell eljarni.

A felszini, felszin alatti viz és a foldtani kdzeg szennyezédésének megelbzése érdekében sziikséges a
kivitelezési munkalatok soran keletkezé hulladékok megfelelé tarolasa, gyljtése, artaimatianitd
szervezetnek torténd atadasa.

A létesitmény megvaldsitasa és lzemelése a dokumentacié alapjan foldtani kdzeg védelmi érdeket
nem sért, a tevékenységbd! jelentds kornyezeti hatdsok nem feltételezhetdk.

Levegftisztasag-védelmi szempontbdl
A dokumentacié alapjan a beruhazéas egy része NATURA 2000 természetvédelmi terlileten talalhato,

gy a légszennyezettség szempontjabdl Skoldgiailag sértiékeny terileteken a 4/2011. (. 14.) VM
rendelet 4. szamu mellékietében leirt éves hatarértékek vannak érvényben.

Transzmissziés szamitasok alapjan a NO; legnagyobb hatasterillete épitées soran 30 méter a
levegGterheltségi szint hatarértékeirl és a helyhez kotoft légszennyezé forrdsok Kkibocsatasi
hatarértékeirdl sz6ld 4/2011. (1. 14.) VM rendelet alapjan. A terhelés atlagkoncentracidjat figyelembe
véve a naptari évre szamolt atlagterhelés a hatarértéket (30 ug/m?®) nem kézeliti meg.

A munkagépek miikddése, a tereprendezés és alapozasi munkak eredményeznek kis mértékli PMio
tobbletterhelést ideiglenesen, ennek a mértéke nem haladja meg a hatarértékeket.

A kipufogdgazok hatdsa a munkaterilet kérnyezetében észlelheté, de nem varhatd egészségugyi
hatarérték taliepés.




A PMjyo hatastertlete 9 méter.

A tervezeési terllet kornyezetében elhelyezkedd legkdzelebbi lakoepulet a libegd nyomvonalatol mert
70 meter (Bodrogkereszturi (t). A hatasteriilet nem érint lakott terileteket.

A kivitelezéshez kapcsolodo szallitasi tevékenység levegéterhelése ideiglenes. A szallitas kdzlekedési
forgalmabdl eredd levegéterhelés a vonatkozé hatarérték alatti. A telepités soran felmertlé maximalis
gépjarmi forgalom 16 db tehergépkocsi elhaladés/nap.

Az anyagszallitas a 37-es vagy 38-as sz. féutak és a 3838. sz. fout felé! tervezett, a felsd hegyaliomas
épitéséhez szlkséges anyag szallitasa a 36108-as sszekots utat érinti.

A tevékenységhez mar kapcsolodik egy meglévé parkolo, Uj parkolo kialakitasa nem tervezett,

Az Uzemeltetés soran nem torténik légszennyezé anyag kibocsatas.

A fentiek alapjan levegétisztasag-védelmi szempontbol jelentss kérnyezeti hatassal nem kell szamolni.

Zajvédelmi szempontbol:
A libeg6 kivitelezésének varhatd munkafolyamatai: erdé- és bozdtirtas, tereprendezés, foldmunkak
(alapok kiasasa, libegd nyomvonaldnak eldkészitése), furatkészités, betonozas, kiltéri letesitmények
munkai, szakipari munkak, szallitogépjarmivekkel torténd anyagszallitas.
A libegé épités harom részbé! all:
- fakivagas
- beton alapok épitése
— kotélpalya-szerelés az el6készitett ,alépitményre”.
A tervezdk szamitadssal mutattak be a libegd létesitesébdl szarmazéd kérnyezeti zajterhelés varhato
meértékét.
A létesitesi helyek kornyezetében jelenleg olyan, ipari-szolgaltatasi eredetli zajforras és/vagy
tevékenység nem taldlhatd, amelytdl szarmazéd zaj a tervezési teriletre emittadlodna és amelynek
mikodese, illetve végzése kovetkeztében, annak hatasterilete elérné a vizsgalt teruletet.
A tervezeési terilet és a legkozelebb talalhatd védends létesitmeények a Tokaj, Bodrogkeresztari Gt
vedendd épuletei kozotti legkisebb tavolsag a tervezett aldllomashoz viszonyitva 70 m. A védends
lakokornyezet teleptlésrendezési terv szerinti besorolasa Lke — kertvarosias lakéterilet.
A vizsgalt terllet tagabb koérnyezetében talalhatd terilletek Gvezeti besorolasanak ismeretében,
zajvedelmi szempontbol a vizsgalt terlet kérnyezetében elhelyezkedd védends teriletek zajvedelmi
besorolasa: ,Lakéterilet (kertvarosias beépitésti)”.
A beruhazassal érintett tertiletek zajvédelmi besorolasa: ,Gazdasagi tertlet”.
A tervezett létesitmeény kivitelezési munkalatai varhatdan tébb hénapot vesznek igénybe, azonban az
egyes munkafolyamotok idétartama nem haladja meg az 1 évet.
Falusias, kisvarosias lakoterilet vonatkozasaban nappal 60 dB az iranyadé zajterhelési hatarérték,
éjszakai idészakban kivitelezési munkalatokat nem terveznek.
Az épitési munkalatok dominans zajforrasai:

Univerzalis féldmunkagép (hangteljesitményszint: 102 dB)

Rakodogép (hangteljesitményszint: 102 dB)

Motorfiirész (hangteljesitményszint: 112 dB)

TehergépjarmUvek (hangteljesitményszint: 98 dB)
A kivitelezési munka soran a legnagyobb zajterheléssel jar a féidmunka (legkedvezétienebb allapot)
2 db féldmunkagép, 1 db nehéz-tehergépjarmii és 2 db motorfirész egyittes jelenlétébd! adodo zaj
kibocsatas ered6 zajteljesitmény szintje: Lwa= 115 dB
Az elsd vedend6 ingatlannal (Tokaj, Bodrogkeresztiri ut 565/2 hrsz.) varhato zajterhelés mértéke 70
méter tavolsagban Law = 67 dB.
Az épitési munkak sorén a terhelési pontokban fellépé maximalis hangnyomasszintek meghaladjak a
nappali (60 dB) hatarértéket, ezért a beruhazas megkezdése eldtt az épitési iddészakra a kérnyezeti zaj
és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szold 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 13. § (1)




bekezdése alapjan, a hatarértékek betartasa aloli  felmentés kérelmezése szikseges a
kérnyezetvédelmi hatosagtol.

A kivitelezéshez kapcsolodd szallitasi tevékenységb6l szarmazd zaj, mint ideiglenes terheles
hatarérték alatti. A forgalmak osszeadddnak a beton és kavics, aszfalt, illetve a ztzottkd beszallitas
vonatkozasaban, igy legfeliebb 16 tgk. elhaladas/nap érték varhato a legkritikusabb idészakban. Az
anyagszallitas a 37-es vagy 38 sz. foutak és a 3838 sz. féut felél biztosithato, illetve a felso,
hegyallomas épitéséhez sziikséges anyag széllitasa a 36108-as dsszekotd utat érinti.

A fakiszallitas, illetve a terlletre torténé épitéanyag beszallitas ezen az Uton feltételezhetd.
A kivitelezéshez kapcsolédo forgalomtébblet atmeneti jellegli, nappali idészakban tervezett, mértéke:
(6ranként legfeljebb 2 tehergépjarmi elhaladas) elhanyagolhaté.

A szallitas 3 dB-nél kisebb zajterhelés valtozast okoz a koérnyékbeli Utszakaszokon, igy a
284/2007 (X. 29.) Korm. rendelet 7 §. (1) pontja alapjan hatastertlet nem jelSihetd ki.

A tervezett létesitmény csak a nappali megitélési idén beltl fog Gzemelni. A libegd muikodés érdemi
zajkeltése csak az indulasi és az érkezési ponton van:

— meghaijto, indit6 allomas (Fesztivalkatlan): Lw = 90 dB (A)

— forduld/fogado allomas (TV torony): Lw = 88 dB (A)

Az oszlopoknal megné a zajszint, melynek pillanatnyi értéke: Lw = 54 dB (A).

A szamitasi eredmények alapjan a létesitmény nem okoz zajvédelmi hatarerték tuliépést. Uj parkolo
letesitése nem tervezett, a meglévé parkolod szolgélja ki a tervezett beruhazashoz érkezék parkolasi
igenyeét.

A 284/2007 (X. 29.) Korm. rendelet alapjan kornyezeti zajforras hatasterllete azon napszakban,
melyben a legnagyobb hatasterilet mérheté/szamithaté (jelen esetben ez a nappali idoszakot jelenti) a
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § a) pontjai szerint a létesitmény zajvédelmi szempontd
hatasterillete (a kornyezeti zajforras hatasteriilet) hatara az a vonal, ahol a zajforrastol szarmazé
zajterhelés 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési hatarérték, ha a hattérterhelés is legatabb 10 dB-lel
alacsonyabb, mint a hatarértek.

A libegb zajvédelmi hatasterilete nappali idészakban 70 meter.

A hatastertleten lévé védendé létesitmény a Tokaj, Bodrogkereszturi ut. Lke — kertvarosias lakoterdlet
565/2 hrsz.-u ingatlan.

Zajvédelmi szempontb6! nem prognosztizalhato jelentds hatas.

Természet- és tajvédelmi szempontbd!

Tokaj Varos Onkormanyzata a telepiilés kilteriiletén talalhato, a telepilés folott emelkedd Nagy
(Kopasz)-hegyre ,négyévszakos zartkabinos libegd” kiépitését tervezi, ezért eldzetes vizsgalati eljaras
lefolytatasat kezdeményezte a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdosztalynal (tovabbiakban: Féosztaly).

A tervezett létesités (libegd palya kialakitasa) és tevékenység (libegd létesitése és (zemeltetése) a
tokaji Nagy/Kopasz-hegy palastjanak felsd részén jelentés teriileten és hosszban érinti a 7/1986. (lll.
21.) OKTH rendelkezéssel letesitett és a 165/2007. (XIl. 27.) KvWM rendelettel fenntartott vedettsegl
Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi Koérzet orszagos jelentdségl védett természeti terlletét, tovabba a
HUBN20072 azonositoval rendelkez6, ,Tokaji Kopasz-hegy” elnevezésl jovahagyott kiemeit
jelentéségi természet-megorzeési, illetve a HUBN10007 azonositéval rendelkezé, ,Zempléni-hegység a
Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volggyel’ elnevezésl kulénleges madarvédelmi Natura 2000
tertleteket.



A tervezett nyomvonal az Orszagos Okoldgiai Halozat mindharom (magterilet, folyosd és pufferteriilet)
elemét érinti, a magasabban elhelyezked6 védett és Natura 2000 terllet 6koldgiai magtertletként, mig
a nyomvonal alsé, zartkerteket keresztezd szakasza ¢kologiai folyosdként van nyilvantartva.

Az eurbpai kozdssegi jelentéségl természetvédelmi rendeltetésii teriletekrdl széld 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: ,R") 4. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a Natura 2000 teriletek
lehatéroldsanak és fenntartdsanak célja az azokon talalhatd, a ,R” 1-3. szamu mellékletben
meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletboen meghatarozott éldhelytipusok kedvezé
természetvedelmi helyzetének megbrzése, fenntartdsa, helyredllitasa, valamint a Natura 2000
tertletek lehatarolasanak alapjaul szolgalo termeészeti allapot, illetve a fenntartd gazdalkodas
feltételeinek biztositasa.

A ,R" 10. § (1) bekezdésében foglaitak alapjan ,Olyan terv vagy beruhazas elfogadasa, illetéleg
engedélyezése elbtt, amely nem szolgalja kdzvetlentl valamely Natura 2000 tertlet természetvédelmi
kezelését vagy ahhoz nem feltétlentl szikséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar
onmagaban, akar mas tervvel vagy beruhazassal egyutt hatassal lehet, a terv kidolgozojanak, illetéleg
a beruhazast engedélyezé hatésagnak - a tervvel, illetve beruhazassal érintett tertlet kiterjedésére, az
erintett terlletnek a Natura 2000 terllethez viszonyitott elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000
tertleten el6fordulo élévildgra vonatkozd adatokra figyelemmel - vizsgalnia kell a terv, illetve beruhazas
altal varhatéan a Natura 2000 terillet jeldlésének alapjaul szolgalé, az 1-4. szamlu mellékletben
meghatarozott fajok és éléhelytipusok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat.”

A ,R" 10. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan tovabbi, részletesebb vizsgélatot (Gn. Natura 2000
hatasbecslést) abban az esetben kell végezni/késziteni, amennyiben az (1) bekezdés szerinti vizsgalat
alapjan a tervnek, illetve beruhazasnak a Natura 2000 terlletre jelentés hatésa lehet.

Amennyiben ez megallapithatd, abban az esetben a terv kidolgozojanak, illetve a beruhazénak a R”
14. szamu mellékletnek megfeleléen hatasbecslési dokumentéaciot kell készitenie, amely alapjan a
hatasbecslést a természetvédelmi hatdsag végzi. A hatasbecslés soran - a 15. szamu melléklet szerinti
szempontokra figyelemmel - vizsgédini kell a tervnek vagy beruhazasnak, illetve az azok
megvalodsitasara vonatkozo egyéb észszerl megoldasoknak a Natura 2000 terilet jelélésének alapjaul
szolgald, az 1-4. szam( mellékletben meghatarozott fajok és eéldhelytipusok természetvédelmi
helyzetére gyakorolt varhaté hatasat.

A benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacié (tovabbiakban: EVD) tartalmazta az indokolt és
szikséges Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciét (tovabbiakban: HBD), amelynek készitdje az
EVD-t osszeallité Green Side Kft. altal megbizott Molnar Péter Pal okl agrarmérndk, okl
kérnyezetvedelmi 6koldgus, élévilag és tajvédelmi szakérts volt.

Féosztalyunk BO/32/08923-21/2021. szamu levelével megkereste a védett és Natura 2000 terllet
természetvédelmi kezeldjét, az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésagot (tovabbiakban: ANPI). Az ANPI
1689-1/2021 szamu levelében az alabbi természetvedelmi szempontt adatszolgaltatast adta:

A tervezett tevekenységgel érintett teriilet térségében (az elézetes vizsgalati dokumentacidban
megadott nyomvonal 20-20 méteres savjaban) — lgazgatdsagunk biotikai adatbazisa alapjan - a
kévetkezé termeészeti értékek eldfordulasa ismert (a félkdvéren kiemelt fajok kézoéssegi jelentdsegl
fajok is):

Tokaj 061/f: Lilium martagon, Dryocopus martius, Dendrocopos major, Sylvia atricapilla

Tokaj 061/a: Lilium martagon, Galanthus nivalis, Fringilla coelebs, Aegithalos caudatus

Tokaj 058/b: Bubo bubo, Ciconia nigra
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A Tokaj 061/a, 061/b, 061/f, 096, 097/a és a 097/b helyrajzi szamu ingatlanok az Aggteleki Nemzeti
Park Igazgatosag sajat vagyonkezelésl terlletei kozé tartoznak.”

A targyban az eljaras ideje alatt a nyilvanossag részérsl észrevétel érkezett, melyet a Tokaji
Természetvédelmi Egyesulet (TOTEM) terjesztett el6. Ennek tartalmat az alébbiakban
idézzik/ismertetjik:

JA helyi médiabdl értestltiink arrél, hogy Tokaj Varos Onkorményzata éltal (zemeltetni tervezett,
"Négyévszakos zértkabinos libegé" kerilne megépitésre a kdzeljovében a Kopasz-hegyre. A
nyilvénosan, online megjelend 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a kérnyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kérnyezethasznélati engedélyezési eljarasrol) alapjan megjelenitett informacidk alapjan a
BO/32/08923/2021. széamon van folyamatban Oncknél a tervezett beruhazas elbzetes kérnyezeti
vizsgalata. A nyilvanos (gyfél informéaciok kozdtt szerepls el6zetes vizsgdlati dokumentaciot
(tovabbiakban: EVD) attanulméanyozva, azzal és az eljardssal kapcsolatban az alabbi észrevételeket és
javaslatokat szeretnénk megfogalmazni, mint a térség természeti ertékeiért elkotelezett, lokélpatridta
szakemberek, a helyi térsadalom természetvédelmi érdekeit képviselé szervezet, a Tokaji
Természetvédelmi Egyesulet alapité tagjai:

1) Eszrevételek a fent megnevezett targyt és szamu eljaras soran benydujtott el6zetes vizsgalati
dokumentaciéval kapcsolatban:

. Altalanos észrevételiink, hogy az EVD szamos pontban egymasnak ellentmondo, szakmailag
meglehetésen pontatlan, megalapozatlan és kédés megéllapitasokat tartalmaz. Az el6helyek vedelme
érdekében talan legfontosabb kérdésben sem egyértelmiien fogalmaz, nevezetesen, hogy a libeg
nyiladéka alatti vegetacic kiirtésra keril, avagy sem, egyértelmien érint e kiz0sségi jelentésegui
éléhelyeket, fajokat, vagy sem.

« Leginkabb hidnyolt és lényegi informaciokat nélkiilozé résznek tartjuk tébbek kozott az 5-ds pontot,
az ,Alternativ megoldédsok bemutatasa” fejezetet, mely a 14. szamu melléklet a 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet elbirasainak véleményiink szerint nem felel meg, ugyanis nem vizsgélja egyaltalan mas,
alternativ nyomvonal hatasait.

« Szintén igen hidnyosnak tartjuk az érintett kézésségi jelentéségl éléhelyek és fajok, egyéb védett
fajok feltérképezésre és bemutatdsédra tett probalkozdsokat. Mivel a teriilet orszagos jelentbségi
természetvédelmi teriiletet (Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi Kérzet) és két Natura 2000 teriiletet is érint
(HUBN10001 és HUBN20072) véleménylink szerint sokkal részletesebb felmérésekre lenne sziikség
annak megitélése érdekében, hogy a tervezett beruhdzas érinti, vagy sem a jelol6 és egyéb k6z6sségi
jelentGségli értékeket, amennyiben igen, az milyen mértékil lesz. Az élbhelyek esetében peldaul a
hatésbecslés csak igy fogalmaz: ,jel6lé éibhelyek kézil nem talalhaté egy sem a vizsgélt terilleten”
azonban fentebb a 2.2 pontban megemliti a 91G0 éléhely ,adotorony alatt, északi kitettségben”
helymegjelsléssel. A rendelkezésre &ll6 nyilvdnos adatok (pl.. Natura 2000 teriilet fenntartasi terve)
alapjan véleménylink szerint az éldhely érintettsége fenndllhat. Az anyagban egyébirant semmilyen
modszertani rész nem taldlhatd arra vonatkozéan, hogyan és mikor tértént a terdlet élévildganak
felmérése. Arrol sem kapunk informéaciét, hogy a felmérések milyen kiterjedésii savban torténtek meg.

« Kilonosen elfogadhatatiannak tartjuk az EVD 81. oldalan taldlhaté &sszefoglalas Természet és
tajvédelem részét, melyben tajvédelemrdl sz6 sem esik, de a természetvédelmi rész is szamos
lényegtelen és szakmailag egyaitalan nem helytalld kévetkeztetéssel van tele. Ezek kézil egyet
emelnénk ki, mely alapjan a ,Kiemelt (ami egyébként Kulénleges) Madarvédelmi tertilet nem vizes és
nem egyedi megfeleléségii hegyi része, amelynek leginkabb pufferteriletként van , mondat ebben a
formaban nem is értelmes, de ha megprébaljuk értelmezni sem jutunk helyes megéllapitasra, ugyanis
a madarvédelmi teriileten beliili Nagy-Kopasz olyan — egyébként a beruhdzés szempontjabdl igen
lényeges — fajok fészkelGhelye, mint az uhu, a fekete gélya, a fekete harkaly, a hamvas killd, az urali
bagoly, a kézép fakopéncs, melyek mindegyikére negativ hatassal lehet (és véleményiink szerint lenne
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is) a beruhazas. A terilet egyéltalan nem pufferterillet, hanem fészkelé és élhely. A Natura 2000
teriletek esetében nincsenek pufferteriiletek kijelsive.

* Ismereteink szerint a tervezeft nyomvonal kézvetlen kérnyezetében rendszeres fészkeld faj az uhu
(Bubo bubo), illetve a Tokaji-hegy teljes teriiletét tekintve a fekete gélya (Ciconia nigra), mely fajok
fokozottan védettek és - féleg utébbi esetében - szintén nagyon hidnyosak az EVD és a hatdsbecslés
vonatkozo fejezetei. A fekete golya esetében nem zarja ki a faj kés6bbi jelenlétét az a tény, hogy két
eve nem kdlt a banyafal sziklaparkényén, ugyanis a par majdnem minden évben més-més banyakban
kolt a hegyen és tulajdonképpen véltéfészekként hasznélja az egyes fészkeléhelyeket. Visszatérése a
tervezett nyomvonal melletti fészkébe vérhaté (kivéve, ha megépiil a libegé). Az uhu esetében annyira
kozel épulne meg a jelenlegi tervek szerint a libegé, hogy gyakoriatilag a koltépérkany felett haladna el.
A keét faj altalunk ismert legutobbi fészkelGhelyének térképét mellékeltik.

* Tajvédelmi szempontbdl is rendkiviil aggélyos az EVD, mivel a ,legegzaktabb” megéllapités a Natura
2000 hatasbecslés 5.1 pontjaban taldlhatd, miszerint 4. ,Latképi szinten sem jelentés a nyomvonal,
mivel a hegyi panorama egy oldalso, jelentéktelen aspektusbdl latszik majd a kétélpalya”. £ mondat
teliesen inkorrekt, pontatlan, 1égbél kapott és nem épitheté meg ez alapjan egy olyan tajképrombold
letesitmény, mely 6nmagéban egy Uj nyiladékot képez a - méar egyébként is téjsebekkel terhelt - hegy
tetejen talalhato erdkben, illetve amely vélhetben szamos pontjardl a térségnek igen j6l lathatd lesz. A
nyiladék él6hely-fragmentald hatdsard! egyébként szintén nem esik sz6.

* Az EVD-ben l4thatd tervek alapjan elbontasra kertl a libegé inditéallomésanak kialakitasa soran a
Patko-banya €szaki oldala és az ott taldlhato egykori medds, valamint vérhatéan maga a hegy
alapkézete is. Ismereteink szerint (lasd: Il. Melléklet) a domboldalban vizi és kockés sikiok &ltal
hasznalt tbmeges telelbhely taldlhaté. Az allatok minden évben 6sszel oda és minden méjusban onnan
vonulnak le a Bodrogzug irédny&bdl és irdnyaba. Az anyag nem foglalkozik e fajok védelmével és erre
vonatkozéan sem a kdrenyhitéssel.

2) Javaslataink az eljarassal, a libegé kialakitisédval, a természeti karok mérséklésével
kapcsolatban:

* A Tokaj-Hegyaljai tertilet, mint vildgérékségi és hazai szinten is kiemelkedé taj- és természetvédelmi
értékekkel rendelkez6 teriilet t4j- és természetvédelmi értékeinek védelme érdekében javasoljuk a
libegé épitésének engedélyezését telies mértékben elutasitan.

* Amennyiben a Tisztelt Hat6sdg mégis megfontolja a beruhdzas engedélyezését és engedhetéségét,
a fent részletezett - és a levél terjedelmi korlatai miatt kimaradt egyéb - hianyossagok pétiasa, valamint
a hatasok pontosabb megitélhetbsége érdekében, fovdbba mivel jelentés kérnyezeti hatas
feltételezhetd javasoljuk a 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 5.§ (2) alapjan kérnyezeti
hatastanulmany (fovabbiakban: KHT) készittetését elbirni és kérjitk, hogy sziveskedjenek kérnyezeti
hatasvizsgalati eljarast lefolytatni.

* Javasoljuk a KHT tartalmi elvardsai kbzott szerepeltetni az éiévilag sokkal részletesebb, legalébb egy
teljes vegetacios periédust fel6lel6 felmérését, bemutatasat, melyen beldl kiemelten kezelendé a védett
és fokozottan védett madarfajok felmérése, élGhelytérkép készitése, a védett névény és éllatfajok
pontterképével kiegészitett felmeérés.

* Javasoljuk teljesen Uj Natura 2000 hatdsbecslés készittetését is eléirni.

+ A vizsgélat esetében javasoljuk kézvetlen és kézvetelt hatasterilet jeldlését, lehatarolasat és azokon
beliil a hatasok értékelését. Javasoljuk, hogy az élGhelytérképezés soran keriljon fel az egyes
él6helyfoltok azonositéja mellé a folt ANER kédja, révid jellemzése és a jellemzé fajok fajlistéja.

« Amennyiben jel6l6 él6helyet érint a beruhazas, javasoljuk kilon térképen feltiintetni azt. Ki kell térjen
a vizsgalat médszereinek bemutatasara, killonésképpen a téj- és természetvédelmi fejezet esetében.

« A tajvédelmi fejezet esetében javasoljuk a relevans égtajak feldl latvanytervek készittetésének
elbiraséat.
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« A kérenyhité intézkedések bemutatasa soran javasoljuk valos karenyhitések (az elveszd éléhelyek
potiasa érdekében él6helyrekonstrukcio, a védett novényeket érinté foldmunka esetében esetleg
attelepités) megfogalmazésnak sziksegessegét eléirni.

. Az alternativ megoldésok bemutatdsa fejezet esetében javasoljuk valds alternativ nyomvonalak
vizsgélatat el6imi, kilénos tekintettel a mar meglévé, Tokaj varos iranyabol a TV ado felé haladd
kozépfesziltségli vezeték nyiladékaban torténd kivitelezésre. A villamos vezeték féldkabelre cserélése
esetén rendelkezésre dlina egy mar meglévé nyiladék, mely nyomvonalan egyébirant nem ismertek
fokozottan védett és jelsl6 fajok eléfordulési adatal.

- A témeges kigy6 telel6hely védelme érdekében két javaslatunk van. A Bodrog partjan, a vonulas
nyomvonalaba épitett, mesterséges telelGhely létesitésével atkoltézhetnek a fajok oda és a jelenlegi
telel6hely elbontdsa utén azt tudjék hasznélni. A jelenlegi telelGhelynek otthont add domboldal
bontasat javasolt jinius 15 — augusztus 15. k6zott elvégezni, amikor a hullé fajok nem tartézkodnak a
teriileten.

Mivel a Tokaj-Bodrogzug Tajvédelmi Koérzet és Hegyalja hazank egyik - természetvédelmi,
tajképvédelmi rokségvédelmi szempontbdl — legkiemelkeddbb terilete, valamint a vilagorékség részét
képez6, egyetemes, az emberiség szémara is kiemelkeds érteéket képvisel® tertlet a 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet alapjan Onoknek van lehetésége megévni a még meglévé taji és természeti
értékeinket.

Ezért azok védelme és karositasanak mérséklése érdekében tisztelettel kérjik, vegyék figyelembe az
engedélyezési eljaras sorén fenti véleményeinket és javaslatainkat és vagy a beruhazas teljes
elutasitdsa mellett déntsenek, vagy a részletes kérnyezeti hatdsvizsgélati eljaras lefolytatasat
kezdeményezzék. Utobbi esetben javasoljuk, hogy a hatdsok pontos és helytalld megitélése
érdekében él6helytérkép, részietes ponttérkép, karenyhité javaslat, alternativ nyomvonal kidolgozésat
is kérjék.”

A természetvédelmi hatdésag a benyujtott észrevetel 1) Eszrevételek a fent megnevezett targyu és
szamu eljaras soran benyljtott elézetes vizsgalati dokumentaciéval kapcsolatban” pontjaban
megfogalmazott, a benyujtott dokumentaciok hianyosségara vonatkozo kritikakkal alapvetben egyetert.
A mar ismertetettek ismétiését keriilve, a dokumentacio hidnyossagaival kapcsolatban emellett az
alabbi megallapitasokat teszi:

Az alternativak vizsgalatanak hianya:

Az EVD 11. oldalan az szerepel, hogy ,A telepitési helyre vonatkozdan egyéb véltozat nem mer(ilt fel.
(A vizsgalt terileten beltli elhelyezés, illetve a létesitményekhez kapcsolodd funkcidk egymashoz
viszonyitott helyzete kapcsan tobb, épitészeti szempontbdl a tervezés korai stadiumaban elvetett
valtozat kerlilt kidolgozésra. Ezen valtozatok kapcsan a kornyezeti hatasok az alacsony
kidolgozottsagra tekintettel nem voltak érdemben értékelheték.)”

Mindez viszont azt jelenti, hogy sem az EVD-ben, sem pedig a HBD-ben sem teljesil a 275/2004. (X.
8.) Korm. rendelet 14. szamu mellékletének 5. pontja (,A hatasbecsiési dokumentacio tartalmi
kovetelményei’):

.5. Alternativ (egyéb észszer(i) megoldasok

5.1. A tervezd, illetve beruhazoé altal tanulmanyozott alternativ megoldasok bemutatasa (a terbeli
kiterjedés, elhelyezkedés, nagysagrend, modszer szempontjabol)

5.2. A sz6ba jdhetd alternativ megoldasok megvaldsitasat megnehezitd vagy kizaro okok leirasa”
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Az anyag nem mutat be alternativ megoldasokat (helyszineket/nyomvonalakat), illetve ezek hianyaban
nem indokolja meg azt, miért a kivalasztott végs6 paszta az egyetlen, a tervezett fejlesztés
kivitelezésére alkalmas és szoba johets helyszin.

A természet- és tajvédelemmel foglalkozd anyagrész elnagyolt és pontatian:

EVD 35. oldal

,4.10 Természet és tajvédelem

A vizsgalt terulet a NATURA 2000 halozat része, kuldnleges természetmegdrzési terllet, a Tokaj-
Bodrogzug tajvédelmi korzet része.

Terulet megnevezése: Tokaj Kopasz-hegy- Kuldnleges Természetmegérzési Tertlet

Tertlet k6dja: HUBN 20072

Tertlet kiterjedése: 350,77 ha

A beruhazas terlilete a Nemzeti Okologiai Haldzatban szerepel.”(?)

Sajnalatos modon a HBD sem kezeli jobban és gondosabban a témat:
(EVD 114., HBD 9. oldal)

,2. AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULET

2.1. A NATURA 2000 terilet neve és kodja, amelyre a terv vagy a beruhazas varhatéan hatassal ..
Megnevezés: Tokaj Kopasz-hegy HUBN 20072 Kuldnleges Természetmeg6brzési Terilet
Terlletnagysag: 350,77 ha

Erintettsége a felvonopalya nyomvonalaban, valamint a Tajvédelmi Korzet bejegyzései a helyrajzi
szamokra:

Kalterulet 091 hrsz. erdd, legeld 39.986 m2 NATURA 2000 terilet Tokaj-Bodrogzugi TVK
Kulterilet 092 hrsz. erdd, legelé 14010 m2 kezelé ANP lgazgatosaga-nyomvonallal nem érintett
Kulterlet 061 hrsz. erdé, legeld, kivett ut, koparsag 589 928 m2 NATURA 2000 terilet ANP
Kulterulet 079/1 hrsz. erdé 4066 m2 szolgalmi jog Tokaj-Bodrogzugi TVK-nyomvonallal nem érintett
Kulterllet 079/2 hrsz. erdd 893 m2 szolgalmi jog Tokaj-Bodrogzugi TVK-nyomvonallal nem érintett”

Mindkét kimutatas/felsorolas hibasan tinteti fel a beruhazassal érintett(?) tertileteket:

- csak az egyik Natura 2000 terUlet neve és kodja szerepel, de

helytelenll: ez pem kildnleges, hanem jovahagyott kiemelt jelentdséqu természetmegérzési terilet.
- a (valoban) kulénleges madarvédelmi Natura 2000 teriilet neve és kddja nem szerepel

- Jérintett Natura 2000 tertilet — nyomvonallal nem érintett”(??)

Mig a miemleki (vilagorokségi) védettség rendszerezett és 0 attekinthetd tablazatba van foglalva
{(4.11 Mivi elemek védelme, 7. tablazat, EVD 39. oldal), a természetvédelmi oltalom alatt allo (védett
es Natura 2000 terliletek, tkoldgiai halozat terUletei) foldrészletek hasonld kimutatasa (védelem
jellege, mivelési ag, tulajdonos/kezeld, stb.) mar nem tértént meg, hianyzik. Ennek elkészitését
feltétlen(l szikségesnek tartjuk.

Hidnyos az érintett k6zOsséqi jelentdséqgii éiGhelyek és fajok, egyéb védett fajok feltérképezése,
ebbdl kbvetkezden a tervezett beruhdzas varhato hatasainak bemutatasa is elnagyolt:

A védett és Natura 2000 tertleteken mindenképpen jelentds hatassal kell szamolnunk, akar eltavolitjak
a libegb nyomvonaldba/nyiladékaba esé ndvényzetet, akar csak a libegé oszlopainak elhelyezésehez
szilkséges beavatkozas (el6keszités és tereprendezés) torténik.
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A rendelkezésre allo nyilvanos adatok (pl.: a Natura 2000 terilet fenntartasi terve) alapjan
véleménylnk szerint az éléhely érintettsege fennallhat. A benyujtott dokumentéciok alapjan nem
allapithatd meg, hogy mikor és milyen modszerreliekkel tortént a terilet élovildganak felmerese. Az
sem allapithatd meg, hogy a vizsgélatokat a tervezett nyomvonal mentén milyen terlletre terjesztették
ki. A dokumentaciok nem igazoljak, az elére, pontosan megtervezett modszeres felmérést.

Nem értiink egyet azon megallapitasokkal, melyek szerint ,A létesitendé beruhdzds megépitése
nem veszélyezteti a NATURA 2000-es teriiletek jel6i6fajait olyan modon, hogy azok a tertilet egészérol
eltinjenek, nem ellentétes a jeldlés celjaval, valamint nem aggélyos a tajvédelmi kérzet természeti
értékeinek szempontjabol sem.

A HUBN 20072 Kuloénleges Természetmegérzési Terilet jelold fajai kozul a tervezett nyomvonalban
nem taldlhaté eqy sem(?l), jelenlétik legelsGésorban a Tokaj - Tarcal kozotti hegyoldalra
koncentrélédik.”

A HBD a 37-38. oldalon a tervezési teriiletrdi adatokkal rendelkezd két fokozottan védett fajrol (uhu,
fekete golya), illetve a tervezett beruhdzasnak ezen fajok egyedeire gyakorolt varhaté hatasairdl
sajatsagos megallapitasokat tesz. Az uhu esetében azzal indokolja a varhato hatas csekélységét, hogy
a faj jelentds zavarast is képes elviselni, mivel akar mivelés alatt all6 banyakban is kolt. Ez ismert
jelenség, azonban az indokolas figyelmen kivil hagyja azt a tényt, hogy a faj ezen egyedei a mar
miikodé banyakat (azok zavartalanabb, ragadozok szamara megkézelithetetien falait) valasztottak
kohtd helydl,

A fekete gélya kapcsan — tobbek kozt — a kévetkezé megallapitasokat teszi:

LA fekete golya faj taplalkozoterilete a Tisza, a Bodrog , Hernad és a Boldva vélgyeben még nagyobb
dsszefiiggd savban fennmaradt, a fajszam nem valtozik. Mondhatni, hogy Eszakkelet-Magyarorszagon
ez a helyzet sokkal jobban, mint hazank nyugati felén, ami a beépitettséget a mozaikossagot és
zavartalan helyek meglétét jelenti-leszamitva a Drava és Gemenc vidékét. A magyarorszagi ¢ssz-
fészkeldallomany 400 koéruli parra tehetd, aminek jelentds része (szaz par korll) a Zempléni hegység
és kornyezetében él.”

Majd a tervezési terilet altal érintett banyaban korabban igazoltan kolté par kapcsan kifejti az
alabbiakat:

,A Kopasz-hegy igazabol kulttrtajként nem kinal igazan megfelel fészkelbhelyeket és erdballomanya
sem zavartalan és nem tartalmaz fészkelésre alkalmas oreg, nagy lomboronaju fakat-ezért is tértent az
ismert banyaban torténd fészkelés, amely a fent emlitett okok miatt nem volt stabil éléhelye a fajnak.,
de a nagy revirt fenntarté madar, a kiterjedt arterek és mocsarrétek miatt, valamint a Szerencstél
Goncig tartd erdéségekben taldlhat még szerencsére olyan zavartalan patakvolgyeket, hegyoldalakat,
ahol a faj fészkelni tud, mivel jelen helyzet szerint ez tlinkk a faj terjedésének sziik
keresztmetszeteként. De a jelenleg mar nem fészkeld par vélhetéen valamilyen korabbi, nem a
beruhazassal kapcsolatos zavaras vagy egyéb kornyezeti alkalmatlansagi tényezdk miatt hagyta el a
fészekhelyét.”

Egyrészt tehat a zavartalansagot hozza fel a faj szamara a fészkeléshez szilkséges egyik legfontosabb
feltételil (és emeli ki az északkeleti terlleteket /beépitetlenség meglete/ szemben a nyugat-
magyarorszagiakkal). A zavartalansag hianyaval magyarazza azt is, hogy az érintett banyaban nem
tapasztaltak koltést az elmult idészakban. Nem ismerteti, hogy milyen zavaras volt/lehetett, amit a faj
nem tudott toleralni, és nem is veti 6ssze a helyszin ismeretében feltételezhetd, a tervezett libegd
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megépitése, és Uzemeltetése altal okozott hatdsokkal. Nem foglalkoznak azon lehetbséggel, mely
szerint a faj visszatér(het) az érintett banyaba.

A fenti két, fokozottan védett faj egyedeire varhatéan gyakorolt hatasok pontosabb, részletesebb
bemutatasa indokolt. Ehhez szikséges lenne a tervezett libegé miiszaki parameétereinek,
elhelyezkedésének pontosabb ismerete is.

Mindkét (EVD és HBD) dokumentécié csak érintSlegesen és homalyosan utal a tervezett
beruhazas .jarulékos”, a hegyet és az azon talalhatd védett teriileteket és él6helyveket érinté
varhaté hatasaira:

A tervezett létesités U] attrakciojaként/vonzersként értelemszertien Uj (cél)kézonséget vonzana, s
enneél fogva Uj (tobblet)forgalmat is generalna a hegyen. Mindez magatol értetédé madon magaval
vonnal/vonhatna djabb szabadidés (turisztikai-sportolasi) fejlesztések megindulasat is.

A hegy jelenlegi latogatéforgalma a Tarcalrél felvezetd aszfaltozott, de rossz allapott Un. TV-utat
haszndlja. A kerékparos turistak és a cstcsrol induld sikloerny6sok egyarant abbol az iranybél jutnak
fel a magaslat tetejére.

Az EVD a turisztikai elénydk kozoétt (EVD 19. 0.) emliti a meglévd sipalya mikodtetésére varhatdan
gyakorolt pozitiv hatast (konnyebb feljutas), a sikidernyézéssel kapcsolatban azonban két,
homlokegyenest ellentétes véleményt és elképzelést vazol: az EVD 20. (és a HBD 8.) oldalan a
tevékenység tamogatasat domboritja ki, a HBD 40. (EVD 145.) oldalan viszont mar — az Uj helyzetre
valé tekintettel — mar annak tiltasat javasolja. Ezen ellentmondast mindenképp feloldani és tisztazni
sziikséges.

Az anyag nem foglalkozik a varhatoan szintén felélénkilé és névekedsd (hegyi)kerékparos-forgalomnak
(foként downhill) a védett és Natura 2000 terlletre, fajokra és éldhelyekre gyakorolt hatasaval. Nem
kapunk valaszt arra, hogyan kivanjak iranyitani a csucsra feljuttatott és onnan a jelen kérilmények
kozott akar tetszéleges iranyba lefelé induld kerékparosok mozgasat, hogyan latjak iehetségesnek
megakadalyozni pl. az esetlegesen megjelend illegalis palyak kialakitasat, és hasznalatat.

A természet vedeimérdl szolo 1996. évi LIl torvény (TvT) 5. § (2) bekezdésében foglaltak szerint ,A
termeészeti értékek és terlletek csak olyan mértékben igénybe vehetdk, hasznosithatok, hogy a
mikoédésuk szempontjabol alapvetd természeti rendszerek és azok folyamatainak mikodoképessége
fennmaradjon, tovabba a bioldgiai sokféleség fenntarthaté legyen.”

A TvT. 5. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ,A természet védelméhez fiz6d6 érdekeket a
nemzetgazdasagi tervezés, szabalyozas, tovabba a gazdasagi, terilet- és telepllésfejlesztési, illetéleg
rendezesi dontések, valamint a hatosagi intézkedések soran figyelembe kell venni.”

A vadon éI§ elbvilag altalanos védelme érdekében hozott szabalyok és alapelvek szerint a TvT. 8. § (1)
bekezdéseben foglaltak alapjan ,A vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életkozésségei
meg0rzését éldhelylk védeimével egyltt kell biztositani.”

Az élbhelyek aitalanos védelme érdekében hozott szabalyok és alapelvek szerint a TvT. 17. § (1) és (2)
bekezdéseiben foglaltak alapjan ,A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon éI6
szervezetek él6helyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megovasa érdekében minden tevékenységet
a természeti ériékek és tertletek kiméletével kell végezni. A természeti terliletek hasznositasa soran
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figyelemmel kell lenni az éléhely tipusara, jellemz6 vadon él6 szervezetek fajgazdagsagara, a biolégiai
sokféleség fenntartasara.”

A TvT. védett természeti terlletre vonatkoz6 szabalyai (31. §) szerint tilos a védett természeti terllet
allapotat (allagat) és jellegét a termeszetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni”.

A TvT. 35. § (1) bek. a) és b) pontjaiban foglaltak alapjan ,Védett természeti terlleten a 7. § (2)
bekezdésében foglaltakon tul tilos olyan épuletet, épitményt, nyomvonalas létesitmenyt, berendezést
létesiteni vagy Uzembe helyezni, amely annak jellegét és allapotat veszélyezteti, karositja, vagy ott a
tajképi egységet megbontja”; illetve ,gondoskodni kell a vadon él6 szervezetek, életkdzosségeik, a
biologiai sokféleség fennmaradasahoz szikséges termeszeti feltetelek, igy tobbek kozétt a
talajviszonyok, vizhaztartas megérzéserdl.”

A TvT. 42. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan tilos a védett novényfajok egyedeinek
veszélyeztetése, engedély nélkili elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.”

A TvT. 43. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa,
karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése,
lako-, é16-, taplalkozo-, kolté-, pihend- vagy bivohelyeinek lerombolésa, karositasa.”

A tervezett fejlesztés egyetien, természetvédelmi szempontbol valos eldnye, elképzelhetd és
tamogathaté funkcitja a bemutatas lenne, azonban a benyuijtott anyag kisérletet sem tesz a tervezesi
teriilet vedett értékeinek szervezett és tervezett bemutatasara, nem vazol erre vonatkozé (jovo)keépet,
nem is emliti a terliletek természetvédelmi kezeléséért felelds allami szervvel (az Aggteleki Nemzeti
Park lgazgatosaggal) és annak (terileti) szakembereivel vald sziikséges és tanacsos folyamatos
egyeztetést, kdzos tervezést és jovébeli egylttmikodest sem.

Megitéléstnk szerint ez is hianyossaga a benyujtott anyagnak, ezért javasoljuk a fenti lehetéség
megfontolasat.

A tervezett tevékenység és létesités taji-tajképi vonatkozasai és varhatdé hatasai tovabbra is eleg
ketségesek, és a benydjtott dokumentacidk alapjan megnyugtatéan nem itélheték meg elbre.

A TvT. 6. § (2) bekezdésében a tajvédelemmel foglalkozé szabalyai és alapelvei kimondjak, hogy ,A
tajhasznositas és a természeti értékek felhasznalasa soran meg kell Grizni a tajak természetes és
természetkozeli allapotat, tovabba gondoskodni kell a tajak esztétikai adottsagait és a jellegét
meghatarozo természeti értékek, természeti rendszerek és az egyedi tajértekek fennmaradasarol.”

A TvT. 7. § (1) bekezdésében foglaltak szerint ,A torténelmileg kialakult természetkimelé hasznositasi
mabdok figyelembevételéve! biztositani kell a természeti terllet hasznalata és fejlesztese soran a t3j
jellegének, esztétikai, természeti értékeinek, a tajakra jellemzd természeti rendszereknek és egyedi
tajértékeknek a megévasat.”

ATVT. 7. § (2) bekezdésének pontjaiban foglaltak szerint ,A t3j jellege, a termeszeti értékek, az egyedi
tajéertékek és esztétikai adottsagok megovasa erdekében:

a) gondoskodni kell az épuletek, épitmények, nyomvonalas létesitmények, berendezesek kilterlleti
elhelyezése soran azoknak a természeti értékek, a mesterséges kornyezet funkcionalis es esztétikai
Osszehangolasaval tortend tajba illesztésérdl,
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c) a teleplilés-, a terlletrendezés és fejlesztés, kiléndsen a teriletfelhasznalas, a telekalakitas, az
épités, a hasznalat sorén kiemelt figyelmet kell forditani a természeti értékek és rendszerek, a tajképi
adottsagok és az egyedi tajértékek megorzésére;

A tervezett létesités és létesitmény tajképi vonatkozasaira csupan elvétve, és akkor is tébbnyire csak
elnagyoltan utal a dokumentacio (EVD 129., HBD 24. oldal).

A tovabbiakban a felvoné egy erdéirtds nyomvonaldn haladna, ami ugyan egy nyiladékot
eredmeényezne, de a megfontolas alapja az, hogy amennyiben a fak folott vezetnék a kabelt, akkor a
szilkséges magassag minimalisan 25 méter lenne, ami viszont sokkal latvanyosabban kitiinne az
aluinézeti panoramabdl...”

A tajkepi hatasok megitéléséhez mindenképpen indokolt latvanyterv készitése a tervezett libeg6
palyajarél.

Nem ismert, hogy milyen szélességli lenne a tervezett nyiladék, amelynek éléhely-fragmentalod
hatasaval egyébkeént szintén nem foglalkozik, azt nem mutatja be az anyag. Az egyik lehetséges
alternativa (a fak folétt halado libegd) vizsgalataval sem foglalkozik érdemben, azt a fenti, erésebb
tajképi hatas miatt rogton el is veti. Azonban a meliékletben szerepld Kotélpalya hosszmetszet alapjan
a 6. 7. 8. tartdoszlop 30, 28, illetve 22 méter magas lenne. Ezek, és a kdzsttuk 1evé palyaszakasz -
kulontsen a 6. és 7. oszlopok kozétt — a fak koronaja folstt haladna, azaz - legalabbis részben - ebben
az esetben is megvaldsulna az alulnézeti panoramabodl valé latvanyosabb kitlinés, meégsem
foglalkoznak vele behatdbban.

A fenti mondat igy folytatédik: ,... a Kopaszhegy ebbél a szogb6! kevésbé ismert és barmilyen tajképi
abrazolasa sem szokott innen megjelenitédni.”

A tajkep védelme nem csak az ismert tajképi abrazolast, széget illeti meg. Az, hogy a tokaji Kopasz-
hegy nem ebbél az iranybdl ismert”, még nem jelenti azt, hogy a hegynek ezen oldalat érintd jelentts
beavatkozasnak a tajkepi hatasaival nem kell érdemben foglalkozni.

A hasonlo letesitmények (meglévé villanypaszta) elhelyezkedését nem kévetd, Uj helyszinvélasztasu
(egy igen jelentds kiterjedésli és magassagu, meghatarozd/emblematikus tajképi elemként funkcionald
magaslat/hegytémb EK-i oldalan/palastjan végightizodd) tervezeési terilet olyan, epitmenyekkel eddig
nem haborgatott terlleten valésulna meg, ahol az nemcsak a természet- és tajvédelmi szempontbdl
jelentés értéket képviselé természeti tdj, hanem a kulturalis 6rokség képét és arculatat is
befolyasolhatja.

Megitelésink szerint a tervezési tertlet igénybevétele (azon épitmények elhelyezése és egyéb, a
tervezett tevékenységet kiszolgdld infrastruktira kialakitasa) egyelére nincs kellbképpen
(6ssze)egyeztetve a terlileten prioritast élvezd természetvédelem szakmai elveivel és célkitlizéseivel.
A természetvédelmi érdekekkel torténé Osszeegyeztetés érdekében a tervezett fejlesztés szakmai
szempontbdl mindenképpen tovabbi kidolgozast igényel.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié és annak szakagi munkarészei alapjan megallapitottam, hogy a
tervezett beruhazasnak taj- és természetvédelmi szempontbdl varhatéan jelentSs hatasai
lennének a kdzvetleniil érintett védett természeti és Natura 2000 teriiletek allapotara, éldvilagara
és jel6lé fajaira. A _fentiek alapjan taj- és természetvédelmi szempontbél kdérnyezeti
hatasvizsgalat lefolytatasa indokolt.
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A hatasvizsgalat soran a tervezett tevékenységet és az arra szolgalé létesitmény
kialakitasat/elhelyezését illeten - a hatasok pontos és helytallé megitélése érdekében -
elengedhetetiennek tartjuk pontos élGhelytérkép, részletes faj/ponttérkép, karenyhitd
javaslatok, valamint alternativak bemutatasat.

A természetvédelmi hatésag a beérkezett észrevétel ,2) Javaslataink az eliarassal, a libegd
kialakitasaval, a természeti karok mérséklésével kapcsolatban” pontjaban foglaitakkal kapcsolatban az
alabbi megallapitast teszi:

A dokumentacidokban foglaltak, valamint a rendelkezésére alio informacidk alapjan a tervezett
beruhdzas kapcsan — bar annak jelentds hatésa lehet a természeti-, taji kornyezetre — nem lehet
jogszabalyi kizaro okot megallapitani, igy a beruhazas elutasitasa jelen eljarasban nem indokott.

Eghajlatvédelmi szempontbol
Az elézetes vizsgalati dokumentécio kotelezd tartalmi kévetelménye [314/2005. (XIl. 25.) Korm.
rendelet 4. szamu melléklet 1. h.) pont)], hogy bemutatasra keriljenek az éghajlatvaltozassal
dsszefliggésben az alabbiak:
valtozatok  éghajlatvaltozassal szembeni  érzékenységére vonatkozd  elemzése
(érzékenységelemzés),
a telepitési hely és a feltételezhett hatastertlet kitettségének ertékelese,
az egyes éghajlati tényezbkre vonatkozdan a lehetséges hatasok elemzese,
a bemutatott lehetséges hatasok vonatkozasaban készitett kockazatertekeles,
a tervezett tevékenységre vonatkozdan az éghajlatvaltozas hatasaihoz vald alkalmazkodas
bemutatésa,
annak bemutatasa, hogy a tervezett tevékenység hogyan hat a feltételezheté hatasterllet
éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodasi képességére,
adott tevékenységek esetén szémszerlsitve megadva az egyes Uveghazhatasu gazok
varhato éves kibocsatasat tonnaban kifejezve.
A dokumentacié 4.12. h) pontja alapjan a tervezett tevékenység az éghajlatvéltozasra nem érzékeny.
A libegb létesitése, kivitelezése soran vérhatd csekély mértékii emisszidés kibocsatasok es az
{izemelés soran kimutathatd merték( légszennyezd hatds nem szamottevd, igy a beruhazas az
éghajlatra hatast egyaltalan nem gyakorol, igy azt nem befolyasolja.
A libegd tervezése, miiszaki kialakitdsa soran figyelembe vették az eghajlatvaltozas hatasaihoz
(jegesedés, szélviszonyok) valod alkalmazkodast.

Hulladékgazdalkodasi hataskorben

A libeg6 és a hozza kapcsolodd kezeld épuletek kialakitasa soran fokepp acél, beton és mianyag
épitési hulladék keletkezése varhato.

A kommunalis hulladékot konténer kinelyezésével tervezik gyljteni. Az épitkezés alatt esetlegesen
keletkez veszeélyes hulladékokat elkilonitetten és szelektiven gylijtenék.

A hulladékokat engedéllyel rendelkezd gazdalkodd szervezetek részére kivanjak atadni.

A dokumentacioban foglaltak alapjan hulladékgazdalkodasi szempontbdl jelentds hatasok nem
varhatéak, a tevékenység nem gyakorol jelentds hatast a kérnyezetre, annak kapcsan
hulladékgazdalkodasi engedély koteles tevékenység végzése nem tervezett, a tevékenyseg
engedélyezésével kapcsolatosan kizaré ok nem all fenn, igy kornyezeti hatasvizsgalati eljaras
lefolytatdsa nem indokolt.
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Kbzegészséqgligyi hataskdrben

Tokaj Varos Onkormanyzata (Tokaj) a Tokai Fesztivalkatlan és a Kopasz-hegy koézott ,Négyévszakos
zartkabinos libegd” létesitését és lizemeltetését tervezi.

A létesitmeény tervezett hossza 2046 méter, melyhez egy alallomas (Fesztivalkatlan) és egy
hegyallomas (Kopasz-hegy, TV-torony) létesitése szikséges.

Az allomasok kozott tehertartd oszlopok keriiinek telepitésre, ezek tervezett szama 12 db. A
legkdzelebbi védendt ingatian a tervezett alaliomas helyétdl 70 méterre talalhato.

Az allomas és az ingatlan kozott erdésav és a Fesztivalkatlan oldalat alkotd domb huzodik.

Az alallomasnal a turistak és a kezelbk részére is biztositottak szocialis helyiségek.

Amennyiben a jelenlegi kapacitas kevésnek bizonyul mobil WC-k kihelyezésével fogjak azt boviteni.

A hegyallomason szennyvizelvezett halézat nincs kiépitve, de eldkészités alatt allo fejlesztés
keretében kezelésre kerl a probléma.

Leétesites alatt a szocidlis igények kielégitése érdekében mobil WC-k, vagy ideiglenesen telepitett
konténerek keriilnek telepitésre.

A tervezési tertlet vizbazis védéteriiletet nem érint.

A dokumentacio szerint a foldmunkagépek és tehergépjarmiivek okozta kiporzas és kipufogogazok
hatasa a munkaterllet kornyezetében markansabban lesz észlelhetd, de az egészségugyi
hatarértékek tullépése itt sem varhaté.

A dokumentacioban bemutatott szamitasok alapjan a legnagyobb hatastertletet a NO, adja, amely
30 méter.

A zajvédelmi szamitasok szerint a kivitelezési és Uzemeltetési tevékenység soran hatarérték tullépés
nem vérhaté a vedendd lakokornyezetben. Azonban a legkézelebbi védendd épiilet a zajvédelmi
hatasterllet hataran helyezkedik el, amely 70 méter. A dokumentacié javasolja a probalizem alatt
szabvanyos kornyezeti zajmérés végzését és az eredmények alapjan a hatastertlet pontos
lehatarolasat.

A dokumentacioban foglaltak alapjan a felszin alatti viz és a foldtani kézeg szennyezédésének
megeldzése érdekében a kivitelezési munkalatok soran keletkezd hulladékok megfeleld tarolasa,
gyljtese megoldott lesz, artalmatlanitd szervezetnek torténé atadasardl gondoskodni fognak. Az
uzemeltetés soran keletkez6 hulladékok gyUjtésére hulladékgy(jtd helyek kertinek kialakitasra,
jelenleg szelektiv gy(ijtés tervezett.

A dokumentacio alapjan a tervezett tevékenység létesitésbél és Uzemeltetésbél jelentds kornyezeti
hatasok nem feltételezheték, a beruhazasi terilet kdrnyezetében é1¢ lakossag egészségligyi kockazata
nem novekszik.

Fentiek alapjaul a kdvetkezd jogszabalyi el6irasok szolgalnak:

A felszin alatti vizek, a kitermelés el6tt alld viz minéségének védelmérél, az egyes véddidomokban,
véddterlleteken végezheté tevékenységekrol a felszin alatti vizek védelmerél szdld 218/2004. (ViI. 21))
Korm. rendelet 8. § c) pontja, a vizbazisok, taviati vizbazisok, valamint ivovizellatast szolgalo vizi
letesitmények védelmérdl szold 123/1997. (VIl. 18.) Korm. rendelet 10. § és 14. § (1) bekezdései
rendelkeznek, a foldtani kozeg és a felszin alatti vizszennyezéssel szembeni védelméhez szilkséges
hatarertekekrdl és a szennyezések mérésérdl rendelkezé 6/2009. (IV. 14.) KWM-EIM-FVM egylittes
rendelet 1. § (1) bekezdése a), b) pontja rogaziti.

A kérnyezet és emberi egészségvédelme, a kérnyezetterhelés mérsékliése érdekében szikséges
eléirasokat a hulladékrol szold 2012, évi CLXXXV. torvény tartalmazza. A hulladékgazdéalkodéasi
kézszolgaltatds korébe tartozd hulladékkal kapcsolatos kédzegészséglgyi koveteiményekrdl szolo
13/2017. évi (V1. 12.) EMMI rendelet rendelkezik a tevékenység soran betartandd kézegészseégugyi-
jarvanylgyi elbirasokrél. A veszélyes hulladékok gylijtésére, kezelésére vonatkozéan a veszélyes
hulladékkal kapcsolatos tevekenysegek végzésének feltételeirdl szolé 225/2015.(VH. 7.) Korm.
rendelet 3. §-a tartalmaz eléirasokat.
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A kérnyezeti levegé mindségének védelmére vonatkozd eléirasokat a levegd védelmeérél szdld
306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet 4. § tartalmazza. A zajtol védett terlleteken a kornyezeti zaj- és
rezgésterhelési hatarértekek megallapitasarol sz6lé 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EUM egyuttes rendelet 1.
szamu melléklete tartalmazza az tizemi és szabadidés zajforrasok zajterheleési hatarértékeit.

Az orszagos telepllésrendezési és épitési kovetelmenyekrdl szolé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet
(OTEK) 99. § (1) bekezdés alapjan "Az épitményeket és a szabadtéri tartézkodasra, munkavegzésre
szolgalé terileteket (pl. temetét, kozuti pihendhelyet, helyhez kétott szabadtéri munkahelyet, satortabor
céljara kijelolt terliletet) a rendeltetésknek megfeleld illemhely-hasznalati és tisztalkodasi lehetéséggel
kell tervezni, megvalésitani és fenntartani".

A veszélyes anyagokkal, készitményekkel valé tevékenységet a kémiai biztonsagré! szoid 2000. évi
XXV. torvény, és a veszélyes anyagokkal, illetve veszélyes keverékekkel végzett tevékenység
bejelentésérdl, a veszélyes anyagokkal és a veszelyes készitményekkel kapcsolatos egyes eljarasok,
illetve tevekenységek részletes szabalyairdl szolo 44/2000. (XII. 27.) EuM rendelet szabdlyozza.

Terméfold minéségi védelmére kiterjed$ hataskérben
Az elbzetes vizsgéalati dokumentacio talajvédelmi szempontbol eifogadhato, a beruhdzas a kérnyezd
terméfoldek minéségét nem veszélyezteti.

Termé6fold mennyiségi védelmére kiterjedé hataskorben

A terméfold vedelmeérdl szold 2007. évi CXXIX. tv. (a tovabbiakban Fvtv.) 10. §. szerint csak
ingatlanigyi hatosagi engedéllyel lehet terméfoldet mas célra hasznositani.

Terméfold idéleges, vagy végleges mas célt felhasznaldsa esetén a felhasznalas engedélyezésere
vonatkozé elézetes kérelmet az illetékes ingatiantgyi hatésagnal kell benyujtani.

Foldvedelmi engedély hianyaban a méas hatosagok altal kiadott engedélyek nem mentesitik az igénybe
vevét a Fviv-ben foglalt jogkévetkezmények alol. Mas hatoésagok a terméfoldet erintd engedélyezési
eliarasuk soran kotelesek meggy6zédni arrol, hogy rendelkezésre all-e a termdfold mas célu
hasznositasanak engedélyezésérdl sz6l6 ingatlantigyi hatosagi hatarozat.

A Fvtv. 11. §. szerint terméféldet mas célra csak kivételesen - elsdsorban a gyengébb minésegl
termofold igénybevételével - lehet felhasznaini. Az atlagosnal jobb mindségl terméfoldet mas celra
hasznositani csak idélegesen, illetve helyhez kotott igénybevétel céljabdl lehet. A nemzetgazdasagi
szempontbo! kiemelt jelentéségl kozlekedési infrastruktira-beruhdzas esetében az atlagosnal jobb
mindségll terméfold végleges maés célu hasznositasa is engedélyezhetd, amennyiben annak
megvaldsitasa mas jogszabaly rendelkezéseire figyelemmel mas helyen vagy mas nyomvonalon nem
lehetséges. Helyhez kotott igénybevételnek kell tekinteni killéndsen a meglévd létesitmeny bovitesét,
kozlekedési és kozmi kapcsolatainak kiépitését, a banyalzemet és a természeti kincsek
kitermeléséhez szikséges egyéb Ilétesitményt, azt a terletet, amelyet a Kormany a Magyar
Kozlonyben kézzétett hatarozataval beruhazasi célteriiletté nyilvanitott. Az igénybevetelt az indokolt
szikségletnek megfelelt legkisebb tertletre kel korlatozni.

A Fvtv. 14. § (1) bek. alapjan a terméfold-igénybevétel akkor mindsil idbleges mas celu
hasznositasnak, ha az érintett terlileten a labon all6 termény megsemmistl, terméskiesés kovetkezik
be, az iddszerli mezégazdasagi munkak akadalyozasara keril sor, vagy a talajszerkezet karosodik.

A foldvedelmi szempontokat megvizsgalva megallapitom, hogy a kérnyezetvédelmi engedelyezest
kizard okrol, vagy a tervezett tevékenységbdl szarmazé kornyezeti karrol nincs tudomasom.

A B.A.Z. Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti Osztalya megallapitotta, hogy a

Tokaj 097-es helyrajzi szamu foldrészlet, valamint Tokaj 091, 068, 058, 058, 059-es helyrajzi szamu
foldreszletek az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVIL torvény hatalya ala
tartoznak.

A 2633, 2634, 2635, 2636, 2637, 2638, 2639, 2646, 2647, 2650, 2654, 2656, 2657, 2660, 2668, 2669-
es helyrajzi szamu ingatlanok nem tartoznak az erdd védelmérol és az erdégazdalkodasrol sz6l6 2009.
évi XXXVI. térvény hatalya ala, igy a terméfold tervezett igénybevétele a terméfold védelmerdl szo6lo
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2007. évi CXXIX. tv. 10. §-a alapjan szlkséges az ingatlaniigyi hatosag altal a terméfold végleges mas
celu felhasznéalasanak engedélyezése.

Megallapitottam, hogy a felhasznalasra tervezett terméfoidek (fasitott terlilet-5,) atlagos AK értéke
(0,30 Ak/ha) nem haladja meg Tokaj varos fasitott terilet mivelési agba tartozé terméfoldek atlagat
(0,95 Ak/ha), igy az ingatlanok atlagos kataszteri jovedelme féldvédelmi szempontbdl nem zarja ki az
engedélyezhetdséget.

Kerelem alapjan lefolytatandé foldvédelmi eljarasban, helyszini szemle alapjan szulethet dontés a
terméfold végleges mas célu felhasznalds engedélyezésérdl,

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal hataskérét a terméfold védelmeérsl szold 2007. évi
CXXIX. torvény 7. § (1) bekezdése, tovabba a Korm. rendelet 36. § b) pontja és a 37. § (1) bekezdése,
mig illetékessegét a févarosi és megyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi kerileti)
hivatalokrol sz6l6 86/2019. (IV. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése és az 1. szamu meliéklet 4.
pontja allapitja meg.

Erdészeti hataskorben

A beruhazassal érintett Tokaj 097, Tokaj 061a és b, valamint a Tokaj 081a hrsz.-G ingatlanokon 1évé
erdoterlletek igénybevételéhez az erdészeti hataskérében eljaré illetékes Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Kormanyhivatal engedélyét az igénybevétel megkezdése elétt be kell szerezni.

Az erdbterlleten talalhato fak kitermelése csak a legszikségesebb mértékben térténhet, amennyiben
akadalyozzak az épitési munkalatokat.

A tervezett beruhazas a kérnyezé erdbkre nincs jelentés karos hatassal.

A dokumentacit alapjan megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység a Tokaj 097 hrsz.-U ingatlan
(Tokaj 2/A erdétervi jelii erd6részlet), Tokaj 061 a hrsz.-G ingatlan (Tokaj /A és 1/EY erdétervi jelli erds-
és egyeb részletek), Tokaj 061b hrsz-U ingatlan (Tokaj 1/EY erdétervi jelli egyéb részlet) és Tokaj 091a
(Tokaj 41F erdétervi jeld erddrészlet) nyilvantartasomban az Orszagos Erdéallomany Adattarban
erdéként szerepel.

A tevekenység az érintett erdérészletek terlletét a legszikségesebb meértékben veszi igénybe, erdé
igénybevétele nélkli nem valdsithatd meg.

A kémyezé erdbkre a tervezett beruhazas karos hatasa nem feltételezhetd.

Az erd6rdl, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrél szold 2009. évi XXXVIL térvény (Evt) 78. §
(2) bekezdese szerint erdd igénybevételéhez az erdészeti hatdsag elbézetes engedélye szikséges. Az
Evt. 78. § (1) bekezdése értelmében erd&t igénybe venni csak kivételes esetben, a kozérdekkel
6sszhangban lehet.

Asvanyi nyersanyagqg és a foldtani kozeg védelme szakkérdés tekintetében

A dokumentacio alapjan a tervezett tevékenység (tereprendezés, felépitmények kialakitdsa) soran
felmerll az asvanyi nyersanyag, mint hatasviseld koérnyezeti elem érintettsége, de nem merii fel
eléirasok érvényesitésének szikségessége. Felhivom a figyelmet, hogy az épitési engedélyeztetési
dokumentacio részét kell képezze a kitermelni tervezett asvanyi nyersanyagok fajtdjanak és
mennyiségének meghatarozasa az asvanyi nyersanyagok és a geotermikus energia fajlagos
értékének, valamint az értékszamitas modjanak meghatarozasardl szélé 54/2008. (. 20.) Korm.
rendelet, valamint felhasznalasanak meghatarozasa a banyaszatrdl szélé 1993. évi XLVII. térvény
20. § alapjan.

A Tokaj, Négy évszakos zart kabinos libegd egy része a "Tokaj - foldtani kutatds" védnevi kutatasi
tertileten helyezkedik el, melynek jogositottia a Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgalat (1145
Budapest, Columbus u. 17-23.). A targyban megjelodlt, tervezett tevékenység a terlileten engedélyezett
kutatasi tevékenységet nem befolyasolja, ezért eldirasok megtétele nem indokolt.




22

Orokségvédelmi hataskorben

A kulturalis orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (Kr.)

88. § (1) bekezdés c) pont ca) alpontjaban meghatarozott szakkérdés vizsgalata soran az elbzetes

vizsgélati dokumentacio alapjan kornyezetvédelmi engedélyezést kizard ok kulturalis srokségvédelmi

szempontbé! nem mertil fel, kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa sem indokolt.

Vilagorokseég-védelmi szempontbol a beruhazas kapcsan figyelembe kell venni az ICOMOS 2011. evi,

a kulturalis vilagorokségi helyszineken elvégzendd hatastanulmanyokra vonatkozé ajanlasat, melyet

jelen kiadmanyomhoz mellékelek.

A beruhazas a kulturdlis orokseg védelmérdl szold 2001. évi toérvény (Kotv.) 7. § 20. a) pontja

értelmében — mint brutté 500 millio forint 6sszértéket meghaladd bekerllési koltségl beruhazas —

nagyberuhazasnak minésil.

Helyszine az 5/2012. (Il. 7.) NEFMI rendelet alapjan a Tokaj-Hegyalja torténelmi borvidék kultartaj

torténeti tajként (torzsszama: 11575) védetté nyilvanitott, vilagoroksegi tertlet (vildgbrokségi azonosito:

30469) része.

A Kr. 87. § (3) bekezdése érteimében vildgorokségi helyszint vagy vilagoroksegi teriletet érinté

szakhatosagi eljarasban vagy az orokségvédelmi szakkérdés vizsgalata soran a hatésag — legalabb

tiznapos hataridd kitizésével — kikérheti a miniszter véleményét, allasfoglalasat ennek

figyelembevételével adja meg.

A Kr. 87. § (3) bekezdése alapjan targyi gyben BO/25/2576-2/2021. szamon 10 napos hataridd

kitizesével kikértem a kulturdlis Orokség védelméért felelds, Minisztereindkséget vezeté miniszter

véleményét.

A Miniszterelnokség TKF-72/1043/2/2021. hivatkozasi szdmu valaszaban az alabbi vélemenyt adta:
JA Vilagorokségi Jegyzékbe 2002-ben kulturélis kategoriaban felvételt nyert Tokaj-hegyaljai
térténelmi borvidék kulturtaj” (a tovabbiakban vilagorokseégi teriilet) kiemelkedd egyetemes értekét
az évezredes, ugyanakkor ma is eleven boraszati kultira, a borszati kultirgval kolcsonhatdsban
formalodott tajkarakter, valamint a térség gazdag és sokszini kulturélis 6roksége, Tokaj-hegyaljai
lakossag tarsadalmi, kulturalis, etnikai és vallasi soksziniisége, a Tokaji aszu kuldnleges hirneve
jelenti. A kiemelkedd egyetemes érték része tovabba a kornyezeti tényezOk kulonleges
kombinécidja, igy a sz6l6mivelés és a borkészités egyedildlié formajanak kialakulasara hato
klimatikus és kérnyezeti adottsagok, tovabbd a hegyaljai szblbbirtokok, falvak, kisvarosok és
vulkanikus hegyek kézeteiben kézi munkéval véjt térténelmi — véagott-vagy lyuk-, illetve az asott
pincékbdl allé — pincerendszerek.
A vilagerokségi terilet hasznalata, bemutatésa és fejlesztése — 0sszhangban a vilagéroksegroé!
sz06I6 2011. évi LXXVII. t6rvény (a tovabbiakban: Votv.) 3. § (4) bekezdésében foglaltakkal - a
vilagbrokségi cimhez mélté moédon torténhet, igy a helyszinnek meg kell ériznie eredeti
értékeit, egységes latképét, torténeti kdrnyezetbe 4agyazott, illetve egyedi megjelenitését
kulbnésen a latvany, a térbeli kapcsolatok és aranyok tekintetében, méité modon  kell
illeszkednie a teriilet kulturalis, torténeti, természeti értékeihez, hogy — akéar kdzvetlendil, akar
kézvetve — ne okozza a kiemelkedS egyetemes érték csOkkenését, értékvesztéset, ne
veszélyeztesse a helyszin hitelességét, sértetlen fennmaradasat és integritasat, ne
eredményezze a vilagorokségi értékek karosodésat és karosodas veszélyét ne idézze elb, tovabba
a vilagorokségi értékekhez valé hozzaférés, megkozelithetéség és zavartalan latogatas
biztositott legyen.
Fentiekkel 6sszhangban a Tokaj-hegyaljai torténelmi borvidék kulturtdj vilagoroksegi kezelgsi
tervérsl szold 485/2016 (X11.28.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 2. melléklet 4.2.1. pontja
régziti,  miszerint  vilagorékségi terileten valamennyi tevékenység - kiilbnésen a
terilletfejlesztési, tertiletrendezési, szabalyozasi, az erdé- és mezdgazdasagi, marketing, épitési
és egyéb beruhazasi tevékenység, a banyaszat, a kozlekedési infrastruktira- és a telepulési
koézmiifejlesztés — csak olyan médon végezhetd, hogy az a 2. pontban meghatarozott
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celkitizések, mint a teriilet kiemelkedé egyetemes értékének és attributumainak sértetlen és
hiteles megérzése, a kiemelked6 egyetemes értéket és az azt hordozo attribitumokat sérté vagy
veszeélyeztet6 allapotok megelbzése, megsziintetése megvalésulasat ne veszélyeztesse.

Annak érdekében, hogy valamely megvalésitani kivént tevékenység fenti jogszabélyi
kévetelmenyeknek valé megfelelsége megallapithatd legyen, a tervezett beavatkozés kiemelkedd
egyetemes értekére gyakorolt hatdsat kell megvizsgalini, illetsleg értékelni.

Bar a fenti hivatkozési szémi ligyben rendelkezésemre bocséatott dokumentumok alapjan
elézetesen megéllapithatd, hogy a vildgérékségi helyszinen taldlhaté, tokaji Kopasz-hegy
teriiletén létesiteni kivant négyévszakos zartkabinos libegé megvalésitasa a kiemelkedé
egyetemes érteéket hordoz6 a, ,.a sok évszazados tdjhasznalat, a féldtani és felszinalaktani
adottsagok, valamint az él6vilag szinergiajanak leképezédéseit megtestesitd karakteres
tajképi egyiittesek”, ,az él6 és élettelen természeti értékek, azaz a bioldgiai, a féldtani-
felszinalaktani és a vizrajzi értékek rendkiviili diverzitdsa”, valamint az ,ezeréves, folytonos
megujulasra képes szblészeti és bordszati kultura” értékkategéridkat érinti, a tervezés
Jelenlegi fazisaban rendelkezésre &ll6 adatok és elvégzett vizsgélatok a beruhézas vildgorokségi
hatasainak megaéllapitdséhoz nem tartalmaznak elegendé informéaciot.

Fentiek alapjan, a vilagorékségi értékekhez vald hozzaférés, megkozelithetéség és a zavartalan
latogatas biztositasa elvével valé Osszhangjara tekintettel, a beruhdzéds megvalésitasat
tamogatom, ugyanakkor a vilégérokségi helyszin kiemelkedé egyetemes értéke megdévéséra
iranyul6 kévetelményeknek valé megfelelés érdekében, annak el6készitése sordn az alibbiak
figyelembevételét javaslom:

1) a tervezett beruhdzds épitészeti-miiszaki dokumentécicjanak véglegesitése sordn a
vilagorokségi tervtanacs keriljén bevonasra;

2) a beavatkozas varhato t4jképi megjelenésének feltarasa és kiértékelése, Igy a vildgérokségi
érték szempontjabdl jelentés nézSpontokbd! valé lathatéséga, a kultirtdj 6sszképére vald
hatéasanak megéllapithatésdga érdekében keésziljén objektiv, térinformatikai mdédszerek
alkalmazasaval elvégzett lathatosagi vizsgalat, amely a megvaldsitani tervezett beavatkozast a
mar létezé terepi objektumokat is feltiintets, szemmagassagbo! felvett, nappali és éjszakai
fenyviszonyokat egyarént bemutato, fotorealisztikus latvanyképek alapjan értékeli:

3) az ICOMOS 2011 évi, a kulturélis vilagérokségi helyszineken elvégzendd hatdstanulmanyokra
vonatkozd csatolt ajanlésat alapul véve késziljén vilagbrokségi hatisvizsgdlat a tervezett
beruh&zas vonatkozasaban.

Fentiek alapjén, a vilagérokségi értékekhez valé hozzaférés, megkozelithetéség és a zavartalan
latogatds biztositasa elvével valé &sszhangjéra tekintettel, a beruhdzds megvalésitisat
tamogatom, ugyanakkor a vildgorokségi helyszin kiemelkedé egyetemes értéke megévaséra
irdnyuld kévetelményeknek valé megfelelés érdekében, annak el6készitése soran az alabbiak
figyelembevételét javaslom:

1. A tervezeft beruhdzas épitészeti-miiszaki dokumentacidja a vilagérékségi tervtanacs
bevonasaval kerliljén véglegesitésre.

2. A beruhazéas varhaté tajképi megjelenésének feltdrasa és kiértékelése, igy a vilagorokségi
érték szempontjabdl jelentés nézdpontokbd! vald lathatéséaga, a kultiurtaj 6sszképére vald
hatasanak megéllapithatésédga érdekében késziljén objektiv, térinformatikai mdodszerek
alkalmazéséaval elvégzett lathatésagi vizsgalat, amely a megvaldsitani tervezett
beavatkozast a mar létezd terepi objektumokat is feltintetd, szemmagassagbdl felvett,
nappali és éjszakai fényviszonyokat egyarant bemutatd, fotorealisztikus Iatvanyképek
alapjan ertékeli;

3. Az ICOMOS 2011 évi, a kulturdlis vildgérokségi helyszineken elvégzendd
hatéstanulmanyokra vonatkozé csatolt ajanldséat alapul véve késziiljon vilagbréksegi
hatasvizsgalat a tervezett beruhdzas vonatkozasaban. "
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Allasfoglalasom kialakitasanal figyelembe vettem a vilagoroksegrol szolo 2011. évi LXXVIL torvény
(Vétv.) 3. § (1) bekezdés, valaminta 9. § (1) bekezdésben foglalt eléirasokat:

A Voétv. 3. § (1) bekezdése értelmében a vilagérokségi helyszin kiemelkeddé egyetemes érteket, a
varomanyos helyszin kiemelkedd értéket hordoz, amelyet — a kulturalis orokség, illetve a termeszet
védelmersl szold jogszabalyok alapjan fennalld védettséggel 6sszhangban — mindenki koteles
megovni.

A Vétv. 9. § (1) bekezdése alapjan a hatosagi eljarasokban hatosagkeént eljaré vagy kozremikodo
oroksegvédelmi és természetvédelmi hatdsag a vilagorokségi helyszinek és a Vilagorokség Jegyzekbe
jelélendd helyszin altal hordozott kiemelkedd egyetemes érték megérzése érdekében a vilagorokségi
terlileten vagy a Vilagorokség Jegyzékbe jeldlendd helyszinen es védéovezetében az e térvényben és
a vilagoroksegi kezelési tervben foglaltakat eljarasa soran koteles érvenyre juttatni.

A Kr. 89. § (3) bekezdés a)-c) pontjai értelmében vizsgaltam a (...) torténeti tajon azon jellemzék
fennmaradasanak és érvényesilésének biztositasat, amelyek a védetté nyilvanitas celjaként
meghatarozasra keriiltek, vizsgaltam tovabba a vilagorokségi helyszinen vagy vildgoroksegi terlileten
az érintett vilagoroksegi helyszin  kiemelkedd egyetemes értéke fennmaradasanak es
érvényesilésének biztositasat, valamint, hogy a tervezett tevékenység, kilénosen a tajhasznaiat
megvaltozasa kévetkeztében potencialis hatasviselové valo, a védett miemléki értéket megtestesitd
kérnyezeti elem vagy rendszer érintettségét, illetve a kornyezetveszelyeztetés eléfordulasanak
valoszinlségét és mértékét.

Reégeszeti szempontbol a mindenkori kivitelezés elsdleges foldmunkai (pl. talajkiemelés, tartopiilérek
alapozasi arkai, szervizutak alapozasa, kabelarkok lemélyitese esetén) folyamatos régészeti
megfigyelés biztositasa mellett végezhetok. Amennyiben a régészeti megfigyelés soran a régészeti
dokumentalas regészeti bontémunkat igényel, akkor a régészeti bontémunkat a régészeti megfigyeles
keretében kell elvegezni. A régészeti megfigyelést a beruhazé/épittetd és a terlletileg illetékes
muzeum, a Herman Otté Muzeum (3529 Miskolc, Gorgey u. 28., tel.. 46/560-170) elézetes irasos
megallapodasa alapjan, a beruhazé koltségviselésével kell elvegezni. Epittetd (engedélyes) a targyi
munkalatok megkezdésérdl 14 nappal korabban koteles irasban értesiteni az oroksegvédelmi
hatosagot, valamint a terlletileg illetékes muzeumot.

Reégeészeti vonatkozasy véleményem alapjat képezé jogszabalyok az alabbiak:

A beruhazé megrendelésére a beruhazasi terliletre vonatkozoéan a Koétv. 23/C. § (1) bekezdése altal
nagyberuhazas esetén eldirt, a Kotv. 7. § 3. pontja szerinti elézetes régészeti dokumentacio
(tovabbiakban: ERD) készilt, adatgyljtés és régészeti terepbejaras alkaimazasaval.

Az ERD az elbzetes vizsgalati dokumentacio melléklete.

A Kotv. 19. § (1) bekezdése kimondja, hogy a foldmunkaval jar6 fejlesztésekkel, beruhazasokkal -
beleértve az asvanyi vagyon kitermelését is — a régészeti leléhelyeket kormanyrendeletben
meghatarozott esetekben és modon el kell kerlini. :

Amennyiben ez nem lehetséges, a Kotv. 22. § (1) bekezdése alapjan a régészeti leldhelynek a
beruhazassal kapcsolatos féldmunkaval érintett részén megel6zd régészeti feltarast kell végezni, az
drokségvédelmi hatdsag altal eléirt modszerekkel.

A Kotv. 19. § (2) bekezdése szerint a régészeti 6rokség elemei eredeti helyzetiikbol csak regészet
feltaras keretében mozdithatok el.

A Kotv. 23/E. § (5) bekezdése és a Kr. 43. § (3) bekezdése alapjan a foldmunkakkal erintett, és egyéb
feltarasi médszerekkel fel nem tart terlleteken a kivitelezéshez szikséges elsddleges foldmunkak
régészeti megfigyelés biztositasa mellett végezhetok.

Fentiek és az eldézetes régészeti dokumentacié alapjan:

A kivitelezés elsédleges foldmunkai (pl. talajkiemelés, tartopillérek alapozasi arkai, szervizutak alapozasa,
kabelarkok lemélyitése esetén) a Kotv. 22. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontjaban foglaltak alapjan
folyamatos régészeti megfigyelés biztositasa mellett végezhetdk.
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A Kr. 35. § (1) bekezdése alapjan, ha a régészeti megfigyelés soran a régészeti dokumentalas
régészeti bontdmunkat igényel, akkor - legaldbb a beruhazasi foldmunkaval érintett mélységig - a
régeszeti bontomunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell
elvégezni.

A megeldz¢ feltaras és régészeti megfigyelés elvégzésére a Kotv. 22. § (5) bekezdés b) pontja jelsli ki a
miskolci Herman Otté Muzeumot, mint gy(jtteruletén érintett megyei hatdkér(i varosi mizeumot.

A Kotv. 22. § (10) bekezdése alapjan a feltarasra jogosult intézmény és a beruh&zéd a régészeti
megfigyelésre vonatkozdan irasbeli szerzédést két, mely szerzédés tartalmazza a feltaras modjat,
id6tartamat, a feltarasra jogosult intézmény altal végzendd régészeti feladatellatas koltségét, valamint
a jogszabélyban meghatarozott egyéb szakmai feltételeket.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal hataskoéreiben eljarva kérnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasat tartja indokoltnak.

Az eljaras soran az 531/2017. (XIl. 29.) Kormanyrendelet 1. meliéklet 9. tablazatanak 2. és 3. pontja
vonatkozasaban BO/32/08923-10/2021. szamon 2021. november 4-én megkértem az (gyben érintett
szakhatosag allasfoglalasat.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag lgazgato-helyettesi Szervezet
Katasztréfavédelmi Hatésagi Szolgalat (Miskolc) 35500/9450-1/2021.4lt. szamu irataban az
elbzetes vizsgalati dokumentacié alapjan szakhatbsagi hozzajarulasat az alabbi, a tervezett
tevékenyseg kivitelezésére és Uzemeltetésére vonatkozd eldirasokkal megadta.

1. Ateveékenyseég végzése, a kivitelezés soran ki kell zarni szennyezéanyagok kérnyezeti elembe
keriilésének lehetdségét.

2. A tevékenység nem eredményezhet sem a foldtani kdzegben, sem a felszin alatti vizben a
foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez szikséges
hatarertékekrél és a szennyezések mérésérél széld rendeletben meghatarozott B
szennyezettsegi hatarértéknél kedvezétienebb allapotot.

3. A kivitelezéshez és a fenntartashoz csak kifogastalan aliapoti munkagépek, berendezések,
eszkdzok hasznalhaték, alkalmazhatok, amelyek a felszini és felszin alatti vizek
szennyezddését nem okozhatjak, nem eredményezhetik.

4. A jarmivek, egyéb gépek, eszkozok tisztitasat, mosasat csak erre a célra kialakitott és a
sziukséges hatdésagi engedéllyel rendelkezé helyen lehet végezni, Ugy, hogy a felszini és
felszin alatti vizekbe szennyez&anyag ne kertljon.

5. Az épitési, felvonulasi terlileten a szallitd jarmiivek Uzemanyag toltése nem végezhett. Az
Gzemanyag esetleges talajra kerllésének megelézése érdekében a munkagépek
Uzemanyaggal t6rténé feltdltéséhez megfeleld méretl karmenté talcat kell alkalmazni.

6. A Tokaj 565 helyrajzi szamu ingatlanon meglévd, ill. megvaldsuld kiszolgald éplilet(rész)
vizellatasat és szennyvizelvezetését a telepllési kdzmiives rendszereken keresztii kell
megoldani, tehat az épllet valamennyi szennyvizét kbzcsatornaba kell vezetni.

7. A kozizemi szennyvizcsatornaba vezetett szennyvizek minfségének - amennyiben a
csatorna zemeltetbje eltérd hatarértéket nem allapit meg — ki kell elégitenie a vizszennyez6
anyagok kibocsatasaira vonatkozé hatarértékekrél és alkalmazasuk egyes szabalyairdl szo6lo
rendelet mellékletében az ,egyéb befogadoba torténd kdzvetett bevezetés esetére” eldirt
vizmindségi kiiszobértékeket.

8. A tervezett létesitmény hegyallomasan (vagy annak kézvetlen kérnyezetében) is szikséges, a
vizvédelmi kévetelményeknek megfelelé szennyvizgy(ijtéssel kialakitott, nyilvanos illemhely
kialakitasa/elhelyezése, amely megvalositasanak ~ a benyujtott nyilatkozatnak megfelelden —
meg kell eléznie a libegd lizembe helyezését.
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9. A kivitelezés soran is gondoskodni kell a keletkezd (pl. szocialis) szennyvizek zart gyljtésérdl
és rendszeres elszallitasarol.

10. Biztositani kell a csapadékvizek karokozas mentes gy(jtését, elvezetéset. A terlilet rendezett
csapadékviz elvezetésérdi folyamatosan gondoskodni kell.

11. A csapadékvizek befogadoba vezetéséhez mindenkor be kell tartani a befogadd kezeldjének
eldirasait.

12. Amennyiben a tevékenység végzése soran barmilyen, felszini vagy felszin alatti vizet és/ vagy
foldtani kozeget veszélyeztetd esemény torténik, vagy valik ismertté, arrol a vizvédelmi
hatdsagot, az Eszak-magyarorszagi Vizlgyi Igazgatosagot haladéktalanul értesiteni kell. Az
értesitéssel egyiddben engedélyesnek haladéktalanul intézkednie kell a szennyezés
megeldzésére, valamint mar bekdvetkezett szennyezés eseten meg kell kezdenie az esetleges
szennyezeés lokalizélasat, karelharitast.

Indokolasként az alébbiakat allapitotta meg szakhatdsagi allasfoglalasaban:

"A rendelkezésre all6 iratok alapjan a kévetkez6k allapithaték meg:

Az elézetes vizsgélati dokumentécié szerint kérelmez6 a tokaji Kopasz-hegyen négyévszakos
zéartkabinos libeg6t kivén létesiteni, amely a teleplilés régéta tervezett, turisztikai celt fejlesztése.

A beruhé&zas Tokaj kézigazgatasi teriletén tervezett.

Az alallomas tervezett Bf magasségi szintie 117 m, a hegyallomas tervezett Bf. magassagi szintje 516
m, a nyomvonal ferde hossza 2046 méter. Szallitasi teljesitmény, elméleti, 5 m/s utazasi sebességgel,
iranyonként maximalisan 550 f&/6ra.

Az &llomés a meglevé fesztival katlan telekhatéaran beliil kerill elhelyezésre (Tokaj 565/5 hrsz.).

A nyomvonal jelentés részén fasitott teriletek f6iott halad.

A hegyallomas elhelyezésére el6zetes beruhazoéi dontés sziletett, a TV-torony mellé keriine (Tokaj
097 hrsz.}, majdnem egy térszinten vele.

A tervezett libegd nbvelheti a hegyen lévd sipdlya kihasznéltsagat és a siklioernyls starthely
megkézelitése szempontjabdl is hasznos lehet.

A fejlesztések nem teszik sziikségessé Uj parkoldhely kialakitaséat, a fesztival katlan teriletén talalhatoé
meglévé parkolé biztositja a libegdhdz érkezbk parkolasat.

Az aldllomésnal kb. 25-30 m? a hegyéllomasnal kb. 10-15 m? kezel6éplilet tervezett (turistédk fogaddsa
nélkil).

Szocidlis létesitmények (mosdok, elsGsegély-hely) a meglevd létesitményben (fesztivalkatlan)
aladllomason adottak.

Technolégiai szennyviz az (zemeltetés soréan nem Keletkezik, a fervezett letesitményekben
kommunalis szennyviz keletkezik, a turista szam novekedésével a meglévs szocialis helyiségekbd!
kivezetett szennyviz mennyisége valésziniileg névekedni fog.

A hegyallomason (TV-torony) kézmiives vizelldtas és szennyvizelvezeté halézat nincs kiépitve. A
Tokaj Borvidék Fejlédéséért Nonprofit Kft. 2021. november 30-i keltezést nyilatkozata szerint:

.... a tokaji Kopasz-hegyen megvaldsitani tervezett négyévszakos zartkabinos libegé felso,
fogadoaliomaséra érkezé vendégforgalom vizelldtasa (bifé, ivokat), egyéb szolgéltatasok (pl. étkezés,
mosdo) biztositasa, a vendégforgalombol keletkez6 szennyviz kezelése a tokaji TV-torony és
kérnyezete turisztikai fejlesztésének keretében valdésul meg, mely fejlesztés fizikai megvalositasa
idében megeldzi a libegé lzembe helyezésél.”

A hegydllomas és kornyezetének vizellatasa tengelyen széllitott vizzel oldhaté meg, egyedi
vizheszerzés kialakitasarol vagy kbGzmiives vizellatas kiépitésérél a rendelkezésre allé iratanyagban
nincs $20.

A beruhdzas telepitése és mikodése technolégiai vizhasznélattal nem jar.

A tervezési terilleten az alloméasokrdl elfolyé csapadékvizzel, kell szamolni, amely a terileten
elszikkad.
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A tervezesi terilet vizbazisok védbteriletein és véddidomain, valamint vizfolydsok parti savjén és
nagyvizi medrén kivil helyezkedik el.

A tervezesi terilet a szennyezbdés érzékenységi, 1: 100 000 méretaranyl térkép alapjan a felszin
alatti vizek allapota szempontjabol érzékeny besoroldsu (érzékenységi kategéria részben 2a): ,Azok a
tertletek, ahol a csapadékbdl szérmazd utdnpotiddas sokévi atlagos értéke meghaladja a 20
mm/évet).

A tervezett tevékenység, a kivitelezést és lizemeltetést egyarant beleértve, vizvédelmi hatésai,
kockéazatai nem szémottevéek.

Eléirasaimat a fentieket figyelembe véve tettem.

A fentiek alapjan az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletében meghatérozoit
szakkérdésekben allasfoglalasomat megadtam, a vizgazdalkodasrol szolé 1995. évi LVII. térvény, a
vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgéld tevékenységekre és
létesitmenyekre vonatkozé &ltaldanos szabdlyokrol sz6l6 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet, a vizek
hasznositasat, védelmét és kartételeinek elhdritdsat szolgald tevékenységekre és létesitményekre
vonatkozo miiszaki szabdlyokrél sz6l6 30/2008. KvVM rendelet, a felszin alatti vizek védelmérdl szold
219/2004. (Vil. 21.) Korm. rendelet és a felszini vizek minésége védelmének szabélyairél szélé
220/2004. (VIl. 21.) Korm. rendelet figyelembevételével.

Eléirasaim betartdsa esetén a tervezett tevékenység vizelldtdsa, a keletkezé szenny- és
csapadekvizek elvezetése biztositott, tovabba vizbazis véddteriletére, ill. a felszini és felszin alatti
vizek minGsége és mennyisége védelmére jogszabéalyban, illetve hatéségi hatérozatban meghatérozott
elbirésok érvényesithetdk.

A szakhatdsagi allasfoglalést az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklete alapjan, az &ltalanos
kézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. t6rvény (a tovébbiakban: Akr.) 55. § (1) bek. szerint
eljarva adtam meg.

lgazgatosagom hataskérét a vizigyi igazgatési és a vizigyi, valamint a vizvédelmi hatéségi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérél szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése,
illetékességét a 10. § (2) bekezdése, valamint a 2. mellékiet 8. pontja &llapitia meg.

A jogorvoslati lehetéséget az Akr. 55. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan zértam ki."

A szakhatosag kornyezeti hatasvizsgalat szikségességét nem latta indokoltnak.

Az eljaras soran a Rend. 1. § (6b) bekezdése alapjan BO/32/08923-12/2021. szamon 2021, november
4-én a tervezett tevékenység helyi kornyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati
szabdlyozdsaval, valamint a telepllésrendezési eszkézokkel valdé 6sszhangjanak megaliapitasa
érdekében megkerestem az érintett teleptlés jegyzojét.

Tokaj Varos Onkormanyzat Jegyzdje 5529-2/2021. szamu, 2021. november 5-én kelt irataban
foglaltak szerint a kérelmezett létesitmény jelenleg nem all &sszhangban Tokaj Varos
telepUlésrendezési eszkdzeivel. Az 8sszhang megteremtése érdekében Tokaj Varos Onkormanyzat
Képviselb-testilete a 253/2021. (X. 28.) és a 254/2021. (X. 28.) hatérozatokkal dontést hozott a
telepliiésrendezési eszkézok moédositasara vonatkozd eljdras meginditdsa vonatkozasaban. Az elsé
déntes alapjan allami féépitészi eljaras, mig a masodik dontés alapjan teljes eljaras keretében kerll
sor a teleplilésrendezési eszkdzdk mbdositasara.

A Rend. 3. § (4) bekezdése alapjan a kérelmet, valamint a kézleményt a tevékenység telepitesi helye
(Tokaj) szerinti Jegyz6 részére BO/32/08923-12/2021. szamon megkildtem kozhirré tételre. Tovabba
az eljaras meginditadsat kovetden a Rend. 3. § (3) bekezdése figyelembevételevel kozlemeényt
helyeztem el a kérnyezetvédelmi hatosag ugyfélforgalom elbtt nyitva allé hivatalos helyisegeben,
honlapomon, tovabba a www.magyarorszag.hu — hirdetmények internetes oldalon.
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Tokaj Varos Onkormanyzat Jegyzéje 2021. november g-én érkezett e-mailben tajékoztatott, hogy a
kozlemény az 6nkormanyzat hirdetétablajan 2021. november 5. napjan kifuggesztette.

A koézlemény megjelenését kévetben a tervezett beruhazassal kapcsolatban a koérnyezetvédelmi
hatésaghoz a nyilvanossag részérol észrevetel érkezett 2021. december 9-én. Az észrevételez6
javasolta a kérelem elutasitasat, megjeldlve az allaspontja szerinti elutasitas okait, illetve amennyiben
a kornyezetvédelmi hatosag nem utasitana el a kérelmet, javasolta a kornyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasanak szilkségességét, megadva erre vonatkozé szempontjait.

A kornyezetvédelmi hatdsag dontése meghozatalakor figyelembe vette a természet- és tajvédelmi
vonatkozasl észrevételben foglaltakat, az ezzel kapcsolatos allaspontot a vonatkozd szakagi
indokolas részletezi.

A fentiek, valamint az elézetes vizsgalati dokumentacio alapjan természetvédelmi szempontbdl tovabbi
hatasvizsgalat lefolytatasa szikséges, egyben megallapitom, hogy a libegé létesitesehez és
Uzemeltetéséhez koérnyezetvédelmi engedély megszerzése szilkseges.

Az elézetes vizsgalati dokumentacioban foglaltak és a rendelkezésre all6 informaciok alapjan a libegd
létesitése és Uzemeltetése kapcsan természet- és tajvédelmi szempontbdl jelentés kornyezeti hatasok
varhatok, ezért — Rend. 5. szaml melléklet 1. a), b), e), g), h), i), 2. a), b), c) és 3. d), e), f), g), h)
pontjaban foglalt szempontok alapjan kérnyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa sziikseges.

Az elézetes vizsgalati dokumentacio alapjan a szakhatdsagi aliasfoglalas figyelembevételével a Tokaj-
Kopasz hegyen tervezett libegt Iétesitéséhez és lizemeltetéséhez tovabbi hatasvizsgalat lefolytatasat

tartom szikségesnek.

Egyidejlieg rendelkeztem a kizaré ok megszintetésének feltételeirél a Rend. 5. § (2) bekezdés cb)
pontja alapjan.

Az engedélykérelem formai és tartalmi kovetelményeire vonatkozdan jelen hatarozat Il. pontjaban
rendelkeztem.

A kérelmet az alabbi jogszabalyok figyelembevételével biraltam el

~ a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6ld 1995. évi LilLL. torvény,

— levegbmindség védelme: a levegd védelmeérdl szolo 306/2010. (XI. 23.) Korm. rendelet,

— foldtani kbzeg védelme: a kornyezetkarosodas megeldzésének és elharitdsanak rendjerdl szolo
80/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet,

~ zajterhelés elleni védelem: a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz016
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet, a zajkibocsatasi hatarértékek megaliapitasanak, valamint a zaj-
és rezgéskibocsatas ellenbrzésének maodjardl szolo 93/2007. (X1, 18.) KvWM rendelet, a kérnyezeti
zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitdsardl szolé 27/2008. (Xli. 3.) KvWM — EUM rendelet,
a koérnyezeti zaj értékelésérd! és kezelésérdl sz6l6 280/2004. (X. 20.) Korm. rendelet,

- természet- és tajvédelmi szempontok: a természet védelmérdi szold 1996. évi Lill. térvény,

- kozegészséglgyi szempontbdl: a felszin alatti vizek, a kitermelés el6tt alld viz minbségének
védeimeérsl, az egyes veddidomokban, védbterileteken végezhetd tevékenységekrél a felszin alatti
vizek védelmérd! sz616 219/2004. (Vil. 21.) Korm. rendelet 8. § ¢.) pontja, a levegd védelmerd! szolo
306/2010. (XIl. 13)) Korm. rendelet 5. § (1)-(4) bekezdése és a levegbterheltsegi szint
hatarértékeirél, a helyhez kotott légszennyezd pontforrasok kibocsatasi hatarértékeirdl szold
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4/2011. (1. 14.) VM rendelet 7. §; a veszélyes hulladékkal kapcsolatos tevékenységek végzésének
felteteleirdl szolo 225/2015. (VIll. 7.) Korm. rendelet 3. § a kémiai biztonsagrol szold
2000. évi XXV. térvény és a végrehaijtasara megjelent 44/2000. (XII. 27.) EGM rendelet.

~ Orokségvedelmi szempontbol: a kulturalis 6rokseg védelmersl szélo 2001, évi LXIV. térvény,
kulturalis 6rokseég vedelmével kapcsolatos szabalyokrol szolé 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet,

— term6fold mindségi vedelme szempontjabol: a termoéfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX torvény.

A hatarozatot a kornyezet védelmének altalénos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIl torvény 67. §-a, a
kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szélo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés aa) pontja és a 5. § (3) bekezdése alapjan, a
71/2015. (M. 30.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés, 13. § (2) bekezdés, valamint
a 8/A. § (1) bekezdésben biztositott jogkéromben, az altaldnos kézigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (Akr.) 80. § (1) bekezdés és a 81. § (1) és (4) bekezdés szerint eljarva hoztam
meg.

A hatarozat jegyz6 részére térténd megkildésérdl a Rend. 5. § (6) bekezdése alapjan rendelkeztem.

A hatérozat érvényességi idejeként megallapitott 2 év a kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras iranti

kérelem benyujtasara vonatkozik.

Az eljaras az eljarasi koltségekrdl, az iratbetekintéssel ¢sszefiiggé koltségtéritésrsl, a koltségek

megfizetéserdl, valamint a koltségmentességrél szolo 469/2017. (Xl 28.) Korm. rendelet 1. § (1)

bekezdés 2. pontja szerinti eljarasi koltségét (igazgatasi szolgaltatasi dij 6sszegét) a kornyezetvédelmi

és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairél szold 14/2015. (Il 31.) FM

rendelet 1. szamu melléklet 35. pontja alapjan allapitottam meg, viselésérsl e rendelet 2. § (1)

bekezdése és az Akr. 128. § (1) bekezdése alapjan rendelkeztem.

A dontes elleni jogorvoslatrél és a keresetlevél el6terjesztésérél az alabbi jogszabalyhelyek

figyelembevételével adtam tajékoztatast

- az Akr. 114. § (1) bekezdése,

- abirésagok szervezetérl és igazgatasarol széld 2011. évi CLXI. térvény 21. § (6) bekezdése,

- a birésagok elnevezesérdl, székhelyérdl és illetékességi tertletének meghatarozasarol szélo
2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §,

- a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi l. térvény (Kp.) 13. § (1) bekezdése, a 28. §-a, a
29. § (1) bekezdese, a 39. § (1) és (2) bekezdése,

- a polgéri perrendtartasrol szél6 2016. évi CXXX. térvény 605. § (1) bekezdése,

- az elektronikus (gyintézés és a bizalmi szolgaitatasok dltaldnos szabalyairdl szo6lo
2015. évi CCXXIl. torvény 9. § (1) bekezdése,

- akKp. 39. § (6) bekezdése és az 52. § (1) bekezdése.

Miskolc, 2021, januar 17.

dr. Alakszai Zoltan
R kormanymegbizott
/.f\j\:gm ﬁévetiéq\és megbizasabol:
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Utmutatoé a kulturalis vilagérokségi javak orékségvédelmi hatisvizsgalatiboz

Cél

Utmutatas nytjtisa a vilagorokségi javak OROKSEGVEDELMI
HATASVIZSGALATAanak (OVH) elvégzésére sz616 megbizasi folyamathoz az esetleges
fejlesztéseknek a javak kiemelkedé egyetemes értékére (KEE) gyakorolt hatisinak
hatékony értékelése érdekében.

Az Gtmutatd vezetdknek, fejlesztdknek, tandcsadoknak és dontéshozoknak szél, és
szandékunk szerint az a Vilagdrokség Bizottsag és a részes allamok szdméra is relevans.

A teljes Vilagorokség Egyezmény és a Jegyzéken szerepld javakkal 6sszefliggd valamennyi
tevékenység a KEE koncepcion alapul.

A vildg kulturalis és természeti orokségének védelmérdl szold, 1972-ben életbe lépett
Vilagorokség Egyezmény elismeri a ‘kiemelkedd egyetemes értékkel’ bir¢ javakat, amelyek
,,az egész emberiség Orokségének” részét képezik és megérdemlik ,,a védelmet és a jovo
nemzedékek szamara valdé atadast”. A javakat a 21 részes allam képviseléibél allo
Vilagorokség Bizottsag a Vilagorokség Jegyzékbe torténd felvétellel ismeri el.

A javak KEE-jét a Vilagorokség Bizottsag hatdrozza meg azok felvételekor és az 2007 6ta a
KEE Meghatarozasban keriil rogzitésre.

Azok a részes allamok, amelyek a teriiletiikon fellelhets KEE-vel biré javak megdrzésével
egyetértenek, torvénybe iktattak a Vilagorokség Egyezményt és ezzel hozzajarulnak az
emberiség kozos Srokségének védelméhez. Ez azt jelenti, hogy az idék folyaman a KEE-t
hordoz6 tulajdonsagok védelmével kell a KEE-t fenntartani.

Ennek megfeleléen a vilagorokségi helyszinek egyértelmiien kKinyilvanitott nemzetkozi
értékkel bird, egyediilallo orokségi elemek. A javak nem minden tulajdonsaga jarul
hozz4a a KEE-hez, de azokat, amelyek hozzdjarulnak, megfelel6 médon kell védeni.

Az Gtmutaté meghatiroz egy modszertant, amely lehetévé teszi a vilagorokségi
helyszinek sziikségleteinek kielégitését célz6 OVH-k elvégzését oly médon, hogy azokra
kiilonallo egységekként tekint és a KEE-vel biré tulajdonsigokra gyakorolt hatast
szisztematikus és kdvetkezetes moédon értékeli.



Az Utmutatét az ICOMOS 2009 szeptemberében, Pdrizsban megtartott nemzetkozi
munkaértekezletét kdvetben dolgoztak ki.
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hasznos, valamint a viligorokségi kontextus szempontjabél dltalinosan vagy adott
javakra vonatkozoan relevans értékelés elkészitése

1. melléklet Orokségvédelmi hatdsvizsgalati folyamat

2. melléklet A tartalommeghatarozd jelentés tartalma

3A melléklet Utmutaté-minta az 8rokségi elemek értékének megallapitdsahoz
3B. melléklet: Utmutaté-minta a hatds mértékének felméréséhez

3C. melléklet: Példa leltarbejegyzésre

4. melléklet Az drokségvédelmi hatasvizsgalati jelentés tartalma

1. Hattér

Az elmult években az UNESCO Vilagérokség Bizottsiga kiilénbozé tipusii nagyszabash
fejlesztések vilagorokségi javakat fenyegetd veszélyeivel kapcsolatosan szamos megdrzési
allapotjelentést vizsgélt meg. llyen fejlesztések példaul az utak, hidak, magas épiiletek,
csarnok jellegli épiiletek (pl. bevasarlé kozpontok), a nem megfelels, a kérnyezetbe nem
illeszkedd vagy a kornyezeti szempontokra érzéketlen fejlesztések, felujitasok, bontasok és az
olyan djfajta infrastruktirak, mint példaul a szélerémuparkok, a foldhasznalati szabélyozasok
valtozasai, valamint a nagyszabasi telepiilésszerkezeti elemek. A Bizottsdg megvizsgélta



tovabba a talzott és nem megfeleld turizmusbél eredd veszélyeket is. Szdmos ilyen projekt
potencialisan hatranyosan befolyasolta volna a megjelenést, a sziluettet, a f6 latképeket &s
egyéb, a kiemelkedd egyetemes értékhez (KEE) hozzajarulo tulajdonsagokat.

Annak érdekében, hogy az ICOMOS és a Bizottsag kielégité mddon értékelhesse ezeket a
potencialis veszélyforrasokat, konkrétan meg kell fogalmaznunk a javasolt véltoztatdsok
KEE-re gyakorolt hatésait. Jollehet szadmos orszagban végeznek Orokségvédelmi
hatasvizsgalatokat, Ggy latszik, ezeket a vilagdrokségi kontextusban kevésbé megbizhatd
modon alkalmazzék.

Azokban az orszagokban, ahol hivatalos értékeléseket végeznek, ezekre sok helyen a
kornyezeti hatasvizsgalat (KHV) eljardsait alkalmazzak. Bar rejlenek elonydk a
KHVtapasztalatok felhasznaldsaban, nem valdszind, hogy ezek kozvetlen, atdolgozas nélkiili
alkalmazasa hasznos. A KHV gyakran szétbontja az Osszes lehetséges kulturalis Orokségi
tulajdonsagot és az ezekre gyakorolt hatdsokat kilon-kiilon méri fel, olyan kiilonallo
szempontok alapjan, mint pl. védett épiiletek, régészeti lelShelyek, sajat nézépontjaikalapjan,
anélkiil, hogy a tulajdonsagok egészét a KEE lencséjén keresztiil szemlélnék. A helyszinek
globalisabb szemléletii, azok KEE-jének kifejezhetdségével szorosabb kapcsolatban allo
megkozelitésre van sziikség.

Ezért a kulturalis 6rokségi javakra alkalmazott KHV gyakran elkeserité eredményeket hoz,
mivel a hatasok felmérése nem kapcsolodik egyértelmilen és kozvetlentl a KEE
tulajdonsdgaihoz. Az dsszesitett hatdsok és a fokozatos (hatranyos) valtozasok is kdnnyebben
észrevétlenek maradnak. Erre a problémara szolgal példaval a kozelmultban, a K6z€ép-Rajna-
vilgyben talalhatd vilagdrokségi helyszinen megépitendd hid hatdsainak felmérésére végzett
munka.

Jelenleg csak korlatozott szamban allnak rendelkezésre a receptorok azonositasara, valamint a
hatasok felmérésére szolgald formalis eszkozok, és a vilagorokségi javak orokségvédelmi
hatasvizsgalatara (OVH) is csupan néhany jo példa létezik. Azonban a 3D-s abrazolasi
lehetdségek és a digitalis eszkozok fejlédése G eszkozokkel szolgal az OVH-k végzésére.

a) A vilagorokségi kontextus, amelyben az OVH-kat végzik

A vilagorokségi javakra 6nallo, KEE-t kozvetitd egységekként kell tekinteniink. KEE-jiik
szamos kiilonbszé tulajdonsagban titkréz6dik és éppen ezek azok a tulajdonsagok, amelyeket
a KEE fenntartasa érdekében meg kell védeniink. Ezért az OVH folyamatnak figyelembe kell
vennie a javasolt projekteknek vagy véltozasoknak nem csak egy 4ltalanos receptor-
tartomanyra, hanem a tulajdonsagokra gyakorolt egyedi és egylittes hatésait is.

A Vilagorokség Egyezmény végrehajtasira vonatkozé Mikddési Iranyelvek (UNESCO,
2008) 154. cikkének S. bekezdésében eldirt KEE-Meghatarozasok valamennyi vilagorokségi
helyszinre torténd kidolgozasa a KEE-t tiikroz6 tulajdonsagok és az azok kézotti kapesolatok
egyértelmil meghatarozasaval tud segitséget nyijtani. Az integritas és a hitelesség vizsgilata
szintén hasznos kiindulépont.

Barmely, a KEE-re gyakorolt hatis felmérése tekintetében olyan koncepcidkra vonatkozdan
zajlanak egyeztetések, mint példaul ,az elfogadhatd valtozds hatarai” és ,az elnyelési
képesség”, azonban még nem sziiletett egyetértés e koncepciok hasznossagara vagy arra



vonatkozoan, hogyan lehet ezeket miikodéképessé tenni. A ,megkopott” drokségi érték
tjjaélesztésének modjaban sem sikeriilt még megallapodni.

Szamos vizudlis vizsgélati eszkozt tettek alkalmassd arra, hogy felmériék a javasolt
fejlesztéseknek a kiilénbszo, f8ként dinamikus varosi kdrnyezetben talalhato vilagorokségi
javak KEE-jére gyakorolt hatasat, azonban eddig ezeket csak ritkan kototték Sssze a KEE
valamennyi tulajdonsagra gyakorolt hatds alaposabb felmérésével. Uj eszkozok allnak
rendelkezésre a z 4talakitds nélkiil megérzendd orokség, valamint a vilagorokségi javak
szempontjabol még ki nem hasznalt tulajdonsag-rétegek nyilvéantartisara és feltérképezésére
is.

Amilyen véltozatosak a vildg6rokségi javak, éppolyan véltozatosak a potencialis hatésok is.
Bar az 1) eszkdzOk fejlesztése hasznos lehet a beldthat jovében, fontos, hogy a
hatasvizsgalati eljardsok elvégzéséhez kiilsnbozé meglévd eszkdzok legyenek hozzaférhetdk,
és ne kizarolag csak egy ilyen eszkdzt hasznaljunk.

A vilagtrokségi idészaki jelentéstétel masodik ciklusa j, a téma szempontjabé! relevéans
adatokkal kell szolgaljon az ICOMOS szdmara. Az a cél, hogy a Vilagorokségi javak KEE-
Meghatdrozésa 2012-re elkésziiljon, szintén jelentdsen hozzdjarul majd az ICOMOS altal
nyujtott iranymutatashoz.

b) A kiilonb6zd szabalyozasi, tervezési és igazgatasi kontextusok

Szdmos orszdgban sem a KHV-t, sem az OVH-t nem tették kotelezévé és gyakran hianyzik az
azok elvégzésére vonatkozo nemzeti szabalyozasi keret is.

Az drokségvédelmi hatésagok teherbirdsa orszagrol orszagra eltéré, és néhanyuk pozicidja az
allamigazgatdson beliil gyenge. Néhany orszag a KHV-t megalapozé erés kdrnyezetvédelmi
rendszerekkel rendelkezik, ugyanakkor az 6rokségi elemek (ideértve a vilagorokségi javakat
is) fejletlenek vagy nem léteznek.

Az Utmutatd célja, hogy tdmogassa az OVH-k haszndlatat és befolyasat, még olyan
orszagokban is, ahol a KHV/OVH-folyamatokat csak kevés jogintézmény tamogatja.

Az ipari szakmai miikddési szabalyzatok is hatékonyak lehetnek annak biztositasara, hogy az
OVH-eljarasokat lefolytassak és az alkalmazott médszerek megfeleljenek a nemzetkozileg
elismert eljarasi szabvanyoknak.

Ugyanakkor szdmos orszédgban bizonyos, nemzeti jelentdségiinek tekintett szektorok szdmara
engedélyezik a KHV- vagy az OVH-el6irasok mell6zését.

Potencidlisan nagy jelent6séggel birnak a vilagorokségi javak igazgatasi tervei. E terveknek
nemzeti, regiondlis és helyi szinten alapos tervezési elékésziileteken kell alapulniuk és bar
kiilonbdz6 modon illeszkednek a nemzeti védelmi rendszerckhez, a terveket nagyobb
mértékben lehetne hasznalni a véltozasok felmérésének meghatarozasdhoz. A vildgorokségi
javak fenntarthaté fejlesztése — ideértve a KEE-elemek védelmét is — kiilonds jelentdséggel
bir. Ha az igazgatési terv kelléen robusztus és azt a kidolgozasa soran alaposan egyeztették,
akkor annak keretein beliil egyiittmik6d6é megkozelitések alkalmazasara nyilhat lehetéség a
lehetséges problémak kezelése érdekében.



Az igazgatasi rendszerben a potencidlis veszélyeket az egyes javakra vonatkozdan és nem
csak altalanossagban kell jelezni. Az igazgatasi rendszerbe beagyazott orokségvédelmi
szakpolitikak szintén felhasznalhatok a potencialisan hatranyos hatasok mérésére.

A Vilagorokségi javak jelentds része nem rendelkezik jol mitkddé igazgatasi rendszerrel,
(még néhany olyan esetben sem, ahol kezelési terv all rendelkezésre). Ez a megbrzési
allapotjelentéshez kivélasztott szamos helyszin esetében alapvetd problémat jelent.

¢) Az OVH-k elvégzéséhez sziikséges eszk6zok, eréforrasok és kapacitasok

A legkorszerlibb médszerek szamos orszagban elérhetdk, de a készségek, az ismeretek és az
erdforrasok tobb orszagban is csak alapszintiek. Az utmutatét igyekeztiink Ggy kialakitani,
hogy minden helyzetre alkalmazhato legyen.

Csupén kevés ember rendelkezik egy OVH modern informatikai alap( és igen fejlett miiszaki
eszkdzokkel torténd elkészitéséhez szitkséges készségekkel. Ezek az eszkdzdk sokat
segithetnek, kiilondsen a bonyolultabb helyzetekben, ugyanakkor az OVH elkészitése nem
fligghet ezekt6l. Masrészrél az 0j OVH-eszk6z5k hasznalatat csak a hatékonységuk igazolasat
kovetden lenne szabad 6sztdndzni.

Néhany esetben az elvégzett elemzés nagyon részletes és koltséges, ugyanakkor az eredmény
nehezen értelmezhetd és a gyakorlatban nehezen hasznéalhatd. Lényeges kérdés a munka
optimalis eréforras-szitkségletének oly modon térténd meghatérozésa, hogy nem timasztunk a
sziikségesnél tobb kdvetelményt.

A vilagorokségi javakat gondozd vezetSk és személyzet, valamint az egyes orszagok
korményzatanak valamennyi szintjén a jovahagyd hatosdgoknal dolgozok képzésére lesz
szikség az OVH elvégzésére sz6l6 megbizasi folyamat megfeleléségének valamint az
eredmény teljeskorii és hatékony felhasznalasa biztositdsdnak érdekében.

Az OVH-t végzdk héttere és szakmai készségei sokrétiiek, de gyakran lesz sziikség képzésre
és kapacitas-fejlesztésre. Egy teljes OVH-t nem mindig tud egyetlen szakember elvégezni —
altalaban sziikség van egy adott projekt vagy helyszin elemzéséhez nélkiilozhetetlen specidlis
készségekkel rendelkezd OVH-csapat Osszeallitasara. Szamos kornyezetgazdalkodasi
szakintézmény ajanl nyilvantartasi és egyéb eszkozoket. Bizonyos koriilmények kozot
érdemes megvizsgalni partnerségek kialakitdsanak a lehetségét is.

Annak ellenére, hogy a vilagorokségi jelolésre tett javaslatoknak biztositaniuk kell a
megfeleld adatok és dokumentumok rendelkezésre alldsat, valamint azt, hogy redlis és
relevans monitoring intézkedések keriiltek bevezetésre, gyakran az alapvetdé dokumentacié is
hianyzik.

A j6 dokumentacio nem igényel foldrajzi informacids rendszert (GIS), azonban ahol elérhetd,
ott erés és hasznos eszkdznek bizonyult. Minden megkdzelitésnek szisztematikusnak kell
lennie és észszeril iranyelveket kell kdvetnie.

2 Javasolt 6rokségvédelmi hatasvizsgalati eljardasok

2-1 Bevezetés



2-1-1 Ezzel a fejezettel olyan helyzetekre vonatkozéan kivanunk segitséget nyujtani a részes
allamoknak, az &rokségvédelmi vezetdknek és dontéshozdknak, illetve a vilagorokségi
Javakat kezel8 més személyeknek, amikor valamelyvéltozés hatassal lehet az adott helyszinek
kiemelkedd egyetemes értékére (KEE). A valtozas lehet hatranyos vagy kedvezd, de
mindkettdt a lehet8ségek szerint objektiv modon kell felmérni, a meghatarozott KEE, mint
referenciapont figyelembevételével.

2-1-2 Az Utmutaté eszkdz, amely arra Osztdnzi a vezetéket és dontéshozokat, hogy
végiggondoljak az orokségkezelés alapvetd szempontjait, és hogy megalapozott dontéseket
hozzanak az 1972. évi Vilagorokség Egyezmény keretén belil. Az Gtmutatét Ggy allitottuk
ossze, hogy a lehetséges fejlesztket és a valtozdsokat el8idézd egyéb szerepléket arra
Osztondzze, hogy a kulcstényezoket megfeleld idoben és megfeleld részletességgel vegyék
figyelembe. Az informaciok adott pillanatban torténd Ssszegytijtésével az 6rokségvédelmi
hatasvizsgalatok (OVH-k) a kulturalis vilagorokségi javak dltalanos kezelésénél is hasznosak
lehetnek.

2-1-3 Az orokségi elemekre gyakorolt hatds szamos médon értékelhetd, ezek koziil néhanyat
térvénybe foglaltak, néhdny meglehetésen szakmai jellegii és kifinomult, mig méasok kevésbé.
Az utmutatd meghatdroz néhany alapelvet és valasztdsi lehetdséget. De fiiggetleniil attél,
hogy melyik utat vélasztjuk, a vizsgdlatnak ,a célra megfelelének” kell lennie, azaz
illeszkednie kell a vilagérokségi helyszinhez, a javasolt valtoztatisokhoz ¢és a helyi
kdrnyezethez. Biztositania kell azokat a bizonyitékokat, amelyek alapjan vilagos, atlathatd és
megvalosithatd dontések sziilethetnek.

2-1-4 Barmely viltoztatasra tett javaslatban szdmtalan tényezét kell figyelembe venni. A
valtoztatast érinté kiegyensulyozott és igazolhaté déntések annak megértésétdl fuiggenek,
hogy kik és miért értékelnek egy helyet. Ez az adott hely jelentéségének egyértelmii
kinyilvéanitdsahoz vezet, és igy képessé tesz a javasolt vdltoztatas adott jelentdségre gyakorolt
hatasanak megértésére.

2-1-5 A vilagdrokségi javak nemzetkdzi jelentdsége a felvételiikkor, a kiemelkedd egyetemes
értékitk (KEE) megadasaval keriil meghatarozésra. A részes allamok vallaljk, hogy a KEE-t
kézvetité tulajdonsagok védelme és megérzése utjan fenntartjak és érzik ezt a KEE-t. A
kiemelked egyetemes értékmeghatarozas (KEE Meghatarozas), amely megéllapitja, miért
mindsiil egy helyszin kiemelked6 egyetemes értékiinek €s mely tulajdonsagok kdzvetitik ezt a
KEE-t, az OVH szempontjabdl kozponti jelentdségli lesz. A jelentés helyekre gyakorolt
kedvezbtlen hatdsok megsziintetése vagy minimalizdlasa érdekében minden elvérhatd
erdfeszitést meg kell tenni. Azonban végiil sziitkséges lehet a javasolt valtoztatas kozosségi
eldnyét egyenstlyba allitani a helyre gyakorolt kéros hatassal. Ezért fontos azzal is tisztaban
lenni, hogy a javasolt valtoztatas kinek a javat szolgélja és milyen célbol. Ilyen esetekben az
Orokségi értékekhez rendelt stlyozott értéknek aranyosnak kell lennie a hely jelentségével és
a valtozas arra gyakorolt hatdsaval. A vilagorokségi javakra ténylegesen globélis értékként
tekintiink, ezért logikus, hogy jelentéségiik nagyobb, mint a nemzeti vagy helyi 6rokségi
értekeké.

2-1-6 Abban az esetben, ha a vilagérokségi helyszin KEE-jére a valtozas hatassal lehet, a
javaslat tervezése soran kiilonos figyelmet kell forditani a kulturdlis (és/vagy természeti)
orokségi tulajdonsagokra, €s azokat mar az altalanos vizsgalat (pl. kdrnyezeti hatasvizsgalat -
KHV) elején be kell mutatni. A vezetSknek és a dontéshozoknak meg kell fontolniuk, hogy



nagyobb stlyt kell-e rendelni az rokségmegérzési szitkségletekhez, mint az ezekkel versengd
felhasznalasokhoz és fejlesztésekhez. Az egyik legfobb megfontolandé szempont a
vilagorokségi stétuszt érintd veszély vagy kockazat, amelyre egyértelmilen ki kell térni az
OVH jelentésben.

2-1-7 Azokban az orszdgokban, ahol a kornyezeti hatésvizsgdlatot torvény irja eld, a
kulturalis orokséggel foglalkozd szerveknek figyelembe kell venniiik ezt az ICOMOS
Gtmutatot azokban az esetekben, amikor a kornyezeti hatdsvizsgalat vilagorokségi javakat
érint. llyen esetben a KHV részeként végzett OVH nem a szokéasos KHV eléirdsok
kiegészitéseként szolgal, hanem egy masik, a KEE-re és a KEE-t hordozé tulajdonséagokra
osszpontositd modszertant hasznal. Az OVH-t mar a kornyezetvédelmi nyilatkozatban &ssze
kell foglalni, és a teljes szakmai OVH jelentést szakmai mellékletként kell csatolni. A
kovetelményeket a tervezési vagy a tartalommeghatdrozasi fazisban egyértelmivé kell tenni.
Az ICOMOS és a Vilagdrokség Kozpont arra biztatja a részes dllamokat, hogy biztositsak azt,
hogy a jelen atmutatd szerinti OVH-kat a legjobb gyakorlatok szerint végzik Azok az
orszagok, amelyek KHV-janak kulturalis Orokség fejezetei egyértelmilen nem
dsszpontositanak a KEE tulajdonségokra, a vilagorokségi javakat érint¢ valtoztatasok
kezelésében nem fogjak elérni a kivant szinvonalat.

2-2 Az OVH megkezdése eltti teendk megértése
2-2-1 A vizsgalati folyamat lényegében nagyon egyszer(i:

«  Melyik orokséget fenyegeti veszély és ez miért fontos — hogyan jarul hozza a KEE-
hez?

+  Hogyan hat a valtoztatas vagy a fejlesztési javaslat a KEE-re?

+  Hogyan lesznek elkeriilhetdk, csokkenthetdk, kikiiszobolhetk vagy ellenstilyozhatok
ezek a hatasok?

2-2-2 A teljes folyamatot az |. melléklet foglalja 6ssze, de a fobb elemek kozé tartoznak a
megfeleld felek kozotti elézetes és folyamatos konzultacidk, valamint a munka megkezdése
elétt az OVH tartalmardl és az azzal szemben tamasztott elvarasokrdl sz6l6 megallapodas.
Fontos tovabba a lehetséges negativ hatdsok meghatdrozasa mar a folyamat legelején a
fejlesztési-tervezési eljarashoz proaktiv és nem reaktiv moédon nydjtand6 tajékoztatas
érdekében.

2-2-3 Az igazgatés és a dontéshozas alapja a vilagdrokségi helyszin, valamint jelent8ségének
és KEE-jének, tulajdonsagainak és kérnyezetének a megfelelé ismerete. Gyakran a igazgatési
terv az els® fontos lépés az egyértelmil és hatékony hatasvizsgalat elvégzéséhez sziikséges
készség kifejlesztésének utjan. Kulcsfontossagl a vilagorokségi helyszin alapadatainak és
allapotanak meghatédrozasa.

2-2-4 Az elsd fejlesztési javaslat vagy hasznalatbeli valtozas azonositasat kovetden, barmely
orokségi vizsgalat kiindulépontja az OVH elvégzéséhez sziikséges munka tartalmanak
meghatdrozasa kell legyen, és ez szolgal a dontéshozatalhoz alapinformdacioként a
késébbiekben. Fontos, hogy a megfelel felekkel — ideértve az érintett kdzOsséget is ~ a
konzultaciék mar a folyamat korai szakaszaban megkezdddjenek. Az OVH hasznos lehet a
vilagorokségi javakra vonatkozo, nehezen hozzaférhetd informaciok Osszevetésében is. Az
OVH hasznos egyliittmiik5dési eszkdzt jelent valamennyi érdekelt fél szamara.



2-2-5 Valamennyi érintett félnek — a részes dllamnak, a regiondlis vagy helyi
onkormanyzatnak, az drokségvédelmi tandcsadoknak és vezetéknek, a helyi kozdsségeknek és
szitkség szerint mésoknak is — el kell fogadniuk a tartalommeghatarozé jelentést (vagy az
OVH ismertetdt). A tartalommeghatarozé jelentésben egyértelmilen meg kell hatarozni az
elvégzendd feladatokat, azok céljat és modjat, valamint a vart eredményeket és azok
hatdridejét. Fontos a valamennyi érdekelt fél és a fejlesztési program 4dltal elfogadott
menetrend elkészitése is (2. melléklet).

2-2-6 A tartalommeghatérozo jelentésnek tartalmaznia kell a vilagorokségi helyszin altalanos
leirasat és KEE-jének meghatdrozasat. Tartalmaznia kell a Jjavasolt véltoztatds vagy fejlesztés
altaldnos leirasat, ideértve a valtoztatds vagy fejlesztés sziikségességét, a helyszin és
kérnyezete allapotanak Osszefoglaldjat, az esetlegesen fontoléra vett egyéb fejlesztési
alternativak részleteit, a vazlatos modszertant és az OVH feladatmeghatarozdsat. A
modszertannak tartalmaznia kell azokat a szervezeteket vagy személyeket, akikkel egyeztetni
szlikséges, €s példaul meg kell hatdroznia azt is, kik az érdekelt felek, kik az orokségi
helyszinhez kot6dd kozosség tagjai, tovabba az Osszegyiijtendd alapvets informaciok
részleteit, ideértve a modszereket és a megfeleld vizsgalati teriileteket, a valdszintisithetden
érzékeny Orokségi receptorokat, valamint a javasolt felmérési és vizsgalati modszertant.
Fontos az is, hogy ebben a szakaszban meghatarozzuk, a javasolt fejlesztés vilagorokségi
teriileten, annak pufferzéndjdban vagy ezeken kiviil, de a helyszin kornyezetében talalhato-e.
A tartalommeghatdrozé jelentésben jelsini kell a jelentds vagy kritikus hatdsokat — ezutan az
OVH jelentésben értékelheték a modositott fejlesztésre vonatkozd pozitiv valaszok.

2-2-7 A tartalommeghatéarozé jelentésben — amennyiben kivitelezheté — egyértelmiien jelezni
kell a helyszinre vonatkozé meglévd ismereteket és azt, hogy hol vannak hidnyossagok -
mennyire jo az informdcidalap és mennyire megbizhatd lesz a vizsgélat. Ezt a tényleges
vizsgélat sordn végig kovetni kell.

2-2-8 Nem csak a nagyberuhdzdsok esetén van sziikség hatdsvizsgalatra. A vilagorokségi
javakat veszélyeztethetik jelentSs kovetkezményekkel jaro jogszabalyi véltozasok is, példaul
a foldhasznalati vagy a vérostervezési szabalyok valtozasa. A turisztikai infrastruktira és a
megndvekedett latogatoi létszam is jarhat nem kivént kovetkezményekkel. A javak KEE-jét a
nagyobb régészeti dsatisok is hatranyosan befolyasolhatjak, bar ezt lehetséges, hogy a
tudasszerzés ellensilyozza.

2-2-9 Ebben a szakaszban fontos, hogy biztositsuk, hogy az OVH-t elvégzd szervezetek és
személyek megfeleld képzettséggel és tapasztalattal rendelkezzenek, €s azt, hogy
tapasztalatuk illeszkedjen a helyszin altal tamasztott igényekhez, annak anyagi és szellemi
tartalméhoz, KEE-jéhez, valamint a javasolt véltoztatasok jellegéhez és mértékéhez. Egy
telijes OVH-t csak ritkan tud egyetlen szakember elvégezni, és az OVH csoport
(orokségvédelmi szakemberek és minden egyéb szitkséges kompetencia) Osszetétele is
kulcsfontossagu: adott csoportnak az adott projektnek vagy helyszinnek megfeleld elemzési
készségekre van szitksége. Erdemes megvizsgalni partnerségek kialakitasanak a lehetéségét.
Ez az OVH kapacités fejlesztése, valamint a legjobb gyakorlatok kidolgozasa és megosztisa
tekintetében is elénydkkel jarhat.

3 Adatok és dokumentacio



3.1 A leltarakra, adatfelillvizsgalatokra vagy allapotfelmérésekre vonatkozdan nincsenek
elfogadott minimalis kovetelmények, azonban idével ezek kidolgozasa hasznos lehet.
Ezeknek a dolgoknak arényosnak kell lenniiik a helyszinnel és annak igazgatasi
szitkségleteivel. Kivanatos, hogy az OVH dokumentécios fazisa a lehetd legatfogobb legyen,
ideértve az archivalas kidolgozasat is.

3-2 A vilagorokségi javak tekintetében az alapdokumentaciot a KEE Meghatarozas és a KEE-
t kozvetitd tulajdonsdgok meghatarozasa jelenti. Ezért ez az Gtmutatd a KEE-t kézvetitd
tulajdonsagokra gyakorolt hatisok meghatérozasara dsszpontosit. Azonban az OVH soréan az
elfogadott vizsgdlati teriileten belil a kulturdlis orokség valamennyi aspektusara és
tulajdonsagéra vonatkozé informaciokat dssze kell gytjteni és Ossze kell vetni, hogy teljes
egészében megérthessiik a helyszin torténelmi fejlodését, kontextusat, kornyezetét és — adott
esetben — egyéb (példaul nemzeti vagy helyi) értékeit.

3-3 Az adatgytijtés dokumentaldsa és iranyitasa fontos, mi tobb, elengedhetetlen. A vizsgalati
folyamatok nagyon hosszadalmasak lehetnek és el6fordulhat, hogy sziikséges az adatforrasok
rendszeres |, frissitése”. Amikor az adatok folyamatosan véltoznak vagy a vizsgilati menetrend
terjedelmes, sziikségessé valhat az ,adatok befagyasztdsa” annak érdekében, hogy az OVH
csoport egymashoz hasonlé adatokat vethessen Ossze.

3-4 Az OVH jelentésekben a leltarakat tablazatos formaban vagy foldrajzi névtarkent,

a 16 szveg mellékleteként kell szerepeltetni. Késobbi fethasznalas céljabol az osszegyjtott,
alatamasztd anyagok és informéaciok nyilvantartasat meg kell tartani és azokat megfeleld
hivatkozassal (ideértve a helyszint és hozzaférhet§séget is) kell ellatni. A j6 dokumentéacidhoz
nincs sziikség a GIS-hez hasonl6 kifinomult technikékra vagy bonyolult adatbazisokra, hanem
csupan észszeriiségre, valamint a helyszin altal tamasztott kdvetelményeknek megfeleld
szisztematikus és kdvetkezetes megkozelitésre.

3-5 Bonyolultabb esetekben, kifinomultabb megkozelitések is mérlegelhetdk.

Azonban az adatbazisok és a GIS vagy a 3D-s modellezés alkalmazdsa megvéltoztatja az
OVH-k elvégzésének moédjat. A rendszerek sokkal inkdbb ismétlédd folyamattd teszik a
hatasvizsgalatot, amelynek eredményeképpen az OVH-t hatékonyabban lehet visszataplalni a
tervezési folyamatba. Ugyanakkor tobb ,,mi torténik, ha” tipust forgatokonyv kidolgozasat
kérhetik az OVH csoporttol. Az OVH csoport hatékony mitkddése érdekében a
tartalommeghatdrozé jelentésben le kell fektetni ennek az ismétlédésnek az alapelveit.

4 A javak szempontjabol relevins médszerek és megkozelitések — a rendelkezésre 4llo
eszkozok, modszerek és er6forrasok optimalizdlasa

4-1 Az OVH soran az informaciégytijtésnek figyelembe kell vennie valamennyi potencialis
adatforrast. A modszerek dokumentumvizsgalatokat, toérténelmi kutatdsokat, valamint az
allapot, a hitelesség, az integritds, az érzékeny szempontok stb. felmérése érdekében tett
helyszini szemléket foglalnak magukban. Tartalmazhatjak tovabba az 6rokségi elemekre
gyakorolt hatdsok elérejelzését szolgald terepmodellek és atlathatdsagi modellek készitését is.
Szitkség van a targyi €s szellemi 6rokségi tulajdonsagok begyiijtésére €s egyértelmi szbveges
igazoldsara és — amennyiben lehetséges — a szellemi 6rokségi tulajdonsdgoknak az azokat
megtestesitd fizikai tulajdonsagokkal t6rténd Ssszekapcsolasara.



4-2 Az OVH megalapozottsagénak biztositdsa érdekében altalaban elengedhetetlenek a
helyszini vizsgalatok is. A modszereknek kapcsolédniuk kell a fejlesztési javaslathoz és
tartalmazhatnak roncsoldsmentes vizsgélatot vagy geodéziai felmérésekkel, geofizikai
felmérésekkel, virtualis 3D modellezéssel vagy mas, kevésbé kiméletes modszerekkel
(példaul leletgytijtés, tudoményos felmérés, probagodsr vagy kisérleti arok kialakitisa)
elvégzett helyszini vizsgdlatokat. Bizonyos koriilmények kozétt a személyes, szdbeli
visszaemlékezések vagy szobeli bizonyitékok gyiijtése is indokolt és hasznos lehet.

4-3 Az adatgydjtésnek lehetové kell tennie az orokségi tulajdonsagok szémszeriisitését és
jellemzését, valamint a javasolt valtoztatasok 4altali sebezhetdségének megéllapitasat.
Sziikséges a kiilondllé orokségforrasok kozdtti dsszefliggés/ek vizsgalata is, azok egészének
megértése érdekében. Az anyagi és a szellemi aspektus kézétt gyakran dsszefiiggés van, amit
fel kell tarni.

4-4 Az OVH sorén torténé informaciogyijtés ismétldds folyamat, amelynek eredményeként
gyakran felmeriilhetnek a fejlesztési javaslatot érintd alternativék és valasztasi lehetéségek.

4-5 Egy vilagorokségi helyszin (és egyéb orokségi értékek) KEE-jének teljes megértése
nélkiilozhetetlen része az OVH folyamatnak. A hatds altalanos jelentéségének (az Ssszhatés)
crtékelése az Orokségi érték, valamint a valtozasok és a hatdas mértéke értékelésének a

figgvénye.

4-6 Alapvetd fontossagt, hogy a vilagdrokségi javak leirdsat a KEE tulajdonsagok leirasaval
kezdjiik. Ezek azok az ,alapadatok”, amelyek magukban foglaljak a targyi és szellemi
szempontokat is, és ezekhez viszonyitva kell a hatdsokat mérni. Hasznos lehet mindegyik
kiemelt KEE tulajdonséagallapotmeghatéarozasa is.

4-7 Bar a KEE Meghatarozas lényeges kiindulopont, eléfordul, hogy a tulajdonsidgok nem
kelléen részletezettek ahhoz, hogy a hatdsvizsgdlati munka szempontjabol kézvetleniil
hasznosak legyenek. Minden egyes helyszint meg kell vizsgalni és — ahol sziikséges — az
OVH folyamat soran pontosabban meg kell hatdrozni a tulajdonsagokat.

4-8 A tulajdonsagok ilyen médon torténé meghatarozasanak nem az a célja, hogy a KEE
Meghatarozast Gjra definidlja, hanem az, hogy a tulajdonségokat a javasolt valtoztatast érintd
dontéshozatalt tamogaté modon irja le. Meg kell jegyezni, hogy a KEE megallapitasara a
vilagorokségi helyszin Vilagorokség Jegyzékbe torténd felvételekor keriil sor, és a KEE csak
— a teljes értékelési folyamatot maga utdn voné — Gjra jeldléssel valtoztathaté meg.

4-9 Csaknem minden esetben sziikség van a megallapitisokat és a felmeriilt problémakat
alatdmaszto, elhelyezkedést jelold térképekre, tematikus térképekre vagy feliilnézeti abrakra.
Térbeli dbrazolassal bemutathaté a tulajdonsdgok elrendezése, a tulajdonsagok (amelyek akar
folyamatok is lehetnek) kozodtti kapcsolatok, valamint a — példaul a vizualis, térténelmi,
vallasi, kozosségi, esztétikai €s bizonyitékon alapulé — tulajdonsagok tarsitasai. Fontos, hogy
a tulajdonsdgokat olyan egyértelmii és jol értelmezhetd modon kapcsoljuk a KEE
Meghatdrozas elemeihez, amely a kulturélis és egyéb osszetett jellemzéket nem egyszer(isiti
til, hanem azokat parhuzamos leirdsok és/vagy abrak segitségével megtartja. Az OVH
csoportoknak azonban koriiltekintéen kell eljarniuk és nem szabad tilsdgosan a térképekre
hagyatkozniuk, mivel a helyeket illetd emberi tapasztalataink 3D-sek - a térbeli kapcsolatok
ellenérzése érdekében minden esetben Ossze kell gyljteniink a megfeleld objektiv adatokat
(ground truthing).



4-10 A 3A. mellékletben bemutatunk egy lehetséges eljarast az értékmeghatdrozashoz. Ebben
a rendszerben az drokség tulajdonsdgainak értékét a torvényi megjeldlésekhez, nemzetkozi
vagy nemzeti referencidkhoz és a nemzeti kutatdsi menetrendekben meghatarozott
prioritasokhoz és ajénlasokhoz, valamint a hozzdrendelt értékekhez viszonyitva mérjitk fel.
Majd a forrds fontossdgat szakmai megitéléssel hatdrozzuk meg. Bar a modszert a lehetd
legobjektivebben kell hasznalni, elkeriilhetetlen a szakmai alapd mindségi értékelés
alkalmazésa. Az orokségi elem értékének meghatdrozdsdhoz az alabbi mindsitéseket
hasznalhatjuk:

+  Nagyon magas
+ Magas

»  Kozepes

+ Alacsony

+ Elhanyagolhato
» Ismeretlen

4-11 Az OVH jelentésnek tartalmaznia kell az orokség egyes tulajdonsigainak és/vagy
tulajdonsagcsoportjainak egyértelmii és atfogd szoveges leirdsat, amely meghatdrozza azok
egyéni és/vagy Osszesitett allapotat, fontossagat, a kozottiik fennalld kapcesolatokat és ezek
érzékenységét, és lehetdség szerint utalnia kell azok véltozastliré képességére. Az olvasok
segitése érdekében, ehhez csatolni kell a megfeleld térképeket is. A jelentésnek valamennyi
orokségi elemet tartalmaznia kell, azonban a vilagdrokségi helyszin KEE-jéhez hozzajaruld
Osszetevok kiilondsen relevansak, ezért azokrol érdemes részletesebb leirast kozélni. A
jelentésnek tartalmaznia kell egy részletes leltart is, mellékletek vagy kiegészitd jelentések
formdjaban, annak érdekében, hogy az olvasé ellenérizhesse az egyes elemek értékelését. A
3C. melléklet erre tartalmaz egy példat.

5 Megalapozott hatasvizsgalati/ -értékelési rendszer

5-1 A fejlesztésnek vagy egyéb véltoztatasnak a kulturalis 6rokség tulajdonsdgaira gyakorolt
hatasa lehet hatranyos vagy kedvez6. Fontos, hogy meghatarozzuk az Osszes tulajdonsagot
érintd valamennyi valtozast, kiildndsen azon tulajdonsagok tekintetében, amelyek a helyszin
KEE-jét adjak — amelyekre ez az Gtmutaté is 6sszpontosit. Meg kell hatarozni valamely adott
tulajdonséagra gyakorolt konkrét valtozas vagy hatas mértékét vagy silyossagat is — hiszen ez
az egyiittes vizsgalat hatdrozza meg a hatds fontossagat, azaz méas néven ez ,a hatas
jelentdsége™.

5-2 Hajlamosak vagyunk a hatdsokat elsGsorban vizudlis hatdsnak tekinteni. Bar a vizuélis
hatasok gyakran nagyon érzékenyek, az ICOMOS Hszianban elfogadott Nyilatkozata szerinti
szélesebb korii megkozelitésre van sziikség. A hatdsok kiilonboz6 formaban jelentkezhetnek:
lehetnek kozvetlenek és kozvetettek, halmozottak, ideiglenesek vagy allandok,
visszafordithatok és visszafordithatatlanok; beszélhetiink vizudlis, fizikai, szocialis és
kulturdlis vagy akar gazdasagi hatdsokrdl is. Hatdsok létrejohetnek a javasolt fejlesztés
épitésének vagy Ulzemeltetésének kovetkezményeként is. Az egyes hatdsokat az OVH
relevancidjuknak megfeleléen kell mérlegelni.

5-3 A javasolt fejlesztés vagy a felhasznalas modjat érintd valtozds elsédleges
kovetkezményeként felmeriild hatasok a kdzvetlen hatasok. A kozvetlen hatasok a tulajdonsag



egy részének vagy egészének fizikai elvesztését és/vagy elrendezésének (a helyszin
kérnyezetének, a kornyezé tijjal vald jelenlegi és multbeli kapcsolatokat felslelé helyi
kontextusanak) megvaltozasat eredményezhetik. A kozvetlen hatasok felmérése soran, a
kozvetlen hatds egyszerl elkeriilésével gondoskodni kell a Jjovahagydsok megszerzésére
iranyuld fejlesztési modszerrdl — a fizikai forrasokkal egyszerlien ,,nem rendelkezd™ hatdsok
ugyanolyan negativan érinthetnek egy adott forrast, mintazatot, egyiittest, elrendezést, a hely
szellemét stb.

5-4 A fizikai veszteséget eredményezé kozvetlen hatdsok altalaban maradanddak és
visszafordithatatlanok; &ltaldban épitkezés kovetkeztében allnak el és rendszerint a
fejlesztési teriiletre korlatozodnak. Az ilyen hatdsok mértéke vagy nagysagrendje az érintett
tulajdonsdg aranyatsl fligg és attol, hogy a hatés érinti-e a tulajdonsdg f& jellemz6it vagy a
KEE-hez fiiz6dé kapcsolatat.

5-5 Egy tulajdonsag elrendezését érinté kozvetlen hatdsok kialakulhatnak egy fejlesztés vagy
a fejlesztés lizemeltetése kovetkeztében és hatdsukat a fejlesztéstél bizonyos tavolsagban is
kifejtik. Az elrendezésre gyakorolt hatdsok felmérése az egy adott idépontban érzékelhetd
vizudlis €s hanghatdsokra (zaj) utal. Az ilyen hatdsok lehetnek ideiglenesek vagy tartdsak,
visszafordithaték vagy visszafordithatatlanok attél fiiggéen, hogy milyen mértékben lehet a
hatds okdt megsziintetni. A hatésok lehetnek 4tmeneti hatasok is, ha azok csak elszortan vagy
korlatozott ideig meriilnek fel, példaul iizemeltetési oérakhoz vagy a gépjarmiforgalom
gyakorisagéhoz kétédnek.

5-6 Kozvetett hatdsok a fejlesztés megépitésének vagy iizemeltetésének méasodlagos
kovetkezményeként fordulnak el és fizikai veszteséget vagy valtozast okozhatnak az
elrendezésben a fejlesztési teriileten kivil is. Példaul olyan kapcsoldédd infrastruktira épitése,
mint a fejlesztés tdmogatasahoz sziikséges utak vagy elektromos vezetékek. Figyelembe kell
venni a kozvetitett hatdsokat is. Ezek lehetnek tovabbi (harmadik személyek részvételével
megtett) intézkedések, amelyeket a fejlesztés tett lehetdvé vagy segitett elé.

5-7 A hatasok vagy véltoztatdsok mértékét vagy sulyossagat ugy itélhetjiik meg, hogy
szamitasba vessziik azok kézvetlen €s kdzvetett hatésait, valamint azt, hogy ideiglenesek vagy
maradandok-e, illetve visszafordithaték vagy visszafordithatatlanok-e. A kiilonbszé
behatasok Osszesitett hatését is figyelembe kell venni. A hatds mértékét vagy stlyossagat —
tekintet nélkiil az 6rokségi helyszin értékére — az aldbbiak szerint osztalyozhatjuk:

* Nincs valtozas

» Elhanyagolhatd valtozas
+  Csekély viltozas

+  Meérsékelt valtozas

» Jelent6s valtozés

5-8 A viltozds egy tulajdonsagra gyakorolt hatdsénak jelent6sége, azaz az 6sszhatds, az adott
tulajdonsdg jelentdségének és a vdltozds mértékének fliggvénye. Az egyes leirt
tulajdonsdgokra vonatkozoan ez az aldbbi mutatokkal foglalhatd ssze. Mivel a véltozasok
vagy hatdsok héatranyosak és kedvezbek is lehetnek, egy kilencpontos skalat hoztunk létre,
melynek a kézéppontjaban a ,,semleges” all:

» Jelentdsen kedvez6
«  Meérsékelten kedvezd



+  Kissé kedvezd

+ Elhanyagolhatban kedvezd
+  Semleges

+ Elhanyagolhat6an hatranyos
» Kissé hétranyos

»  Meérsékelten hatranyos

+ Jelent6sen hatranyos

A VALTOZAS/HATAS MERTEKE ES SULYOSSAGA
Nincs véltozés | Elhanyagolhato | Kis véltozds | Mérsékelt Jelentds
valtozas valtozas valtozas

Vilagorokségi | A (HATRANYOS VAGY KEDVEZO) HATAS VAGY OSSZHATAS
javak  esetén | JELENTOSEGE
Nagyon magas coes
- KEE-t
kozvetitd

tulajdonsdgok
Egyéb orokségi
javak vagy
tulajdonsagok
esetén

5-9 Példaul:

«  Egy vilagorokségi helyszin KEE-jét kozvetitd, kulcsfontossagli épiilet teljes lebontésa
egy 0j Ot megépitése céljabol jelentds hatranyos hatast vagy jelentds altalanos
hatranyos hatést jelentene.

«  Egy KEE-t kozvetitd kulcsfontossagi épiilet kozvetlen kdrnyezetében egy olyan
korabbi 0t megsziintetése, amely nem 4&ll kozvetlen kapcsolatban a KEE
tulajdonsagokkal, jelentds kedvezd hatést vagy Gsszhatast jelentene.

5-10 A fenti tablazat egy, a hatasvizsgalatot tamogatd Osszefoglalét tartalmaz. Az OVH
jelentésben be kell mutatni az egyes KEE tulajdonsagok értékelését — példdul egyszeri:
tablazatos forméaban —, és szemléltetni kell, hogyan jott ki az orokség egyes tulajdonsagainak
vagy tulajdonsdgainak Osszeredménye. Ennek minOségi és mennyiségi értékelést is
tartalmaznia kell.



5-11 A javaslatokat meg kell vizsgalni a meglévd szabélyozasi keretek, valamint a helyszin és
a kérnyezd teriilet igazgatisi terve alapjan is. A mérték, minta, a felhasznalds stb.
megfeleldségét a KEE-t kozvetitd helyszin és egyéb elemek tulajdonsagai szerint kell
vizsgélni. Az olyan szempontok is relevansak lehetnek, mint az iranyzévonal, épitészeti tipus,
méretek, felszini megjelenés, telepiilési forma, funkcionalis felhasznalds, id6tallosag stb.
Mindezekben Ossze kell vetni a fejlesztés tulajdonsagait a helyszin tulajdonsagaival annak
érdekében, hogy a fejlesztés az 5rokségi helyszint kiegészitse vagy akdr javitsa.

5-12 A fejlesztésbdl eredd valtozdsokat az integritdsra és a hitelességre gyakorolt hatasuk
szerint is értékelni kell. Az 6rokségi helyszin felvételekor — vagy utélagos KEE Meghatarozas
esetén, annak elvégzésekor (lasd a Mikodési Iranyelvek 79-88. bekezdését) — meg kell adni
az integritdsra €s hitelességre vonatkozo alapvetd meghatdrozéasokat. Meg kell érteni a KEE
tulajdonsagok, a hitelesség ¢s az integritds kozotti kapcsolatot, és ezt a megértést tikroznie
kell az OVH jelentésnek is. A hitelesség a tulajdonsagok KEE kozvetitési modjara
vonatkozik, az integritds pedig arra, hogy az 6rokségi helyszin valamennyi KEE-t kdzvetité
tulajdonsaggal rendelkezik-e, azok nem koptak-e meg és azokat nem fenyegeti-e veszély.

5-13 Az elénydket és hatranyokat (vagy hatranyos hatdsokat) nagyon gondosan kell
mérlegelni. Szédmos eldny és hatrany elSfordulhat. Fontos kérdés, hogy ki részesiil az
elénySkben (vagy ki marad ki az elényskbodl). Gyakran eléfordul, hogy a fejlesztésbsl eredd
eldnydkben nem részesiil maga az Grokségi helyszin és a kornyezd kozdsség. A vizsgalat
pénziigyi kovetkezményei szintén fontosak és gyakran kozvetleniil befolyasoljak a
déntéshozatalt. Ezeket a nehézségeket az elemzésben nem szabad elkendézni, hanem fel kell
tarni. A helyszin megbrzését a projekt elényei kozétt kell szamon tartani, ugy hogy a
megorzést timogatd projekteket a megérzést nem tamogatd projekteknél silyozottabban lehet
értékelni. '

6 Elkeriilhetdk, csskkentheték, kikiiszbolhetdk vagy ellenstilyozhatok-e a hatasok?

6-1 A hatdsvizsgélat ismétlédo folyamat. Az adatgyiijtés és -értékelés eredményeit vissza kell
taplalni a fejlesztés, a valtoztatasi javaslatok vagy a régészeti feltards tervezési eljardsaba.

6-2 A megbrzés nem mds, mint a fenntarthatd valtozas kezelése. A KEE-t kozvetitd
tulajdonségokra és maés jelentds helyekre gyakorolt kedvezétlen hatdsok elkeriilése,
megsziintetése vagy minimalizaldsa érdekében minden elvérhaté eréfeszitést meg kell tenni.
Azonban végilil sziikséges lehet a javasolt valtoztatas kozosségi eldnyét egyensulyba hozni a
helyre gyakorolt kiros hatdssal. A vilagbrokségi javak esetében ez az egyensily
létfontossagi.

6-3 Az OVH-nak javaslatot kell tartalmaznia az elvekre és — adott esetben — a fejlesztési vagy
mas valtozast el8idéz6 javaslat hatdsainak csokkentésére vagy ellensiilyozasara alkalmazhaté
modszerekre. Ennek magaban kell foglalnia egyéb fejlesztési lehetéségek mérlegelését,
ideértve a teriiletv/helyszin kivalasztdsat, az idézitést, idétartamot és a tervet. Az OVH-nak
teljesen meg kell hatéroznia, hogy a KEE fenntartdsa szempontjabsl — ideértve a
vilagorokségi helyszin hitelességét &s integritasat is — milyen médon fogadhaté el a
hatdscstkkentés. A folyamat el8segitése érdekében kérjiik, tanulmanyozza az idészaki
jelentéstételre vonatkozo, a Miikdési Irdnyelvek részét képezd Gitmutatot.



6-4 Ebben a szakaszban hasznos lehet tovébbi konzultacidkat folytatni még az OVH
véglegesitése elott.

7 A részes allamok, a Tandcsadé Testiilet és a Vilagorokség Bizottsag szamara hasznos,
valamint a vilagorokségi kontextus szempontjibol Altalanosan vagy adott javakra
vonatkozéan relevans értékelés elkészitése

7.1. A 4. melléklet Gtmutatét tartalmaz az OVH jelentés tartalmara vonatkozdan. A pontos
eldirasok meghatarozasa — a megfeleld konzultaciot és feladatmeghatarozast kovetben —
szakértdi megitélés kérdése.

7-2 Az OVH jelentésnek tartalmaznia kell azt a bizonyitékot, amely alapjan vildgos, atlathat6
és megvalosithaté dontések sziilethetnek. A részletezettség mértéke a helyszinté! és a javasolt
valtoztatasoktdl fiigg. A KEE Meghatérozas kozponti szerepet jatszik az 6rokségi helyszint
érd hatasok és az azt fenyegetd kockazatok értékelése soran.

7-3 Az OVH jelentésben az alabbiakat kell bemutatni:

« A vilagdrokségi helyszin, valamint KEE-je értékének, hitelességének és
integritasanak, allapotanak, kontextusanak (ideértve egyéb Orokségi tulajdonsagokat
is) és kolcsonhatasainak teljes korli megértése;,

« A fejlesztésbdl vagy a valtoztatdsra vonatkozo egyéb javaslatbol eredd kiilonbdzd
hatasok megértése;

+ Az 6rokségi elemekre és kiilondsen a helyszin KEE-jére, integritasara és hitelességére
gyakorolt (kedvez és hatranyos) hatdsok objektiv értékelése;

« A KEE fenntartasat veszélyeztetd kockazatnak, valamint a helyszint érintd potencialis
vagy tényleges veszélyek valoszintiségének a felmérése;

» A javaslatokbol eredd, az drokségre nézve elényds hatasok leirdsa ~ ideértve a bdvebb
ismereteket, a jobb megértést és a tudatossdgnovelést is;

+  Egyértelmi{l tmutatas a hatas enyhitésére vagy elkeriilésére vonatkozoan;

«  Aldtdmaszté bizonyitékok a KEE és egyéb oOrokségi elemek tulajdonsagait, a
hatadsokat, felméréseket vagy tudomanyos kutatdsokat, dbrdkat és fényképeket
megfelelden részletezd leltar formajaban.

7-4 Az OVH jelentésnek tartalmaznia kell egy vezetdi sszefoglalét, amely egyértelmiien
meghatirozza az Osszes relevans témat, részletes szoveges leirast és elemzést, valamint a
hatasvizsgalat eredményeinek szoveges — az olvasé tdmogatdsa €rdekében tablazatokkal
alatamasztott — &sszefoglaldjat is tartalmazza.

1. melléklet: Orokségvédelmi hatasvizsgalati folyamat
Az OVH szakaszai
Kezdeti fejlesztés és tervezés Korai konzultaciok
A munkak elvégzésére alkalmas szervezetek felkutatdsa és alkalmazésa

A vizsgalati teriilet meghatarozisa



A munka tartalmanak meghatarozasa

Adatgylijtés

Az adatok Osszevetése

Az 6rokségi forrds jellemzése, igy kiilondsen a KEE-t hordozo tulajdonsagok meghatérozasa
A kozvetlen €s kbzvetlen hatasok modellezése és felmérése

HatdscsOkkentési tervezet - elkeriilés, csokkentés, kikiiszobdlés vagy ellenstilyozas
Jelentéstervezet

Konzultacio

A vizsgalati eredmények és a hatascskkentés dsszehangolésa

Zaro jelentés €s illusztracid - a dontéshozdk tajékoztatasa Hatascsokkentés

Az elért eredmények €s a megszerzett ismeretek megosztasa

2. melléklet: A tartalommeghatdrozé jelentés tartalma

Barmely javasolt hatdsvizsgdlat kezdetén célszerli megéllapodni az elvégzendé munka
tartalmaban a dontéshozatal lehetévé tétele, valamint annak érdekében, hogy a munka
~rendeltetésszeri” legyen. A korai konzultacio alapvetd fontossagi.

Az érintett feleknek (a részes dllamnak, a regionalis vagy helyi 6nkormanyzatnak vagy azok
szerveinek, a torvényben eldirt konzultécios feleknek, a helyi kozosség képviseldinek és a
nyilvanossdgnak) meg kell allapodniuk a tartalomban. Néhany esetben tanicsos a
Vilagorokség Bizottsaggal vagy annak tandcsaddival, az ICOMOS-val vagy a
Természetvédelmi Vilagszovetséggel konzultalni.

A tartalommeghatdrozd jelentés elkészitéséért a ,,fejleszté™ felel. A jelentésnek az alabbiakat
kell tartalmaznia:

* A javasolt valtoztatds vagy fejlesztés vazlatos leirasat az elkészités idején
rendelkezésre 4116 Osszes részlet megadasaval;
* A helyszinen és a kornyezetében tapasztalt éllapotok osszefoglaldsa az addig
osszevetett informaciok alapjan;
+ A kiemelked6 egyetemes érték meghatérozasa;
+ A viéltoztatds alternativai figyelembevételének médjara vonatkozé részletek;
+ Az OVH egészére vonatkozé médszertan és feladatmeghatarozas vazlata;
» Azok a szervezetek/ személyek, akikkel a konzulticio lezajlott, és akikkel tovéabbi
konzulticidra van sziikség;
« A fejlesztés legfobb hatdsainak témaénkénti felmérése, amely az alabbiakat
tartalmazza:
— az alapfeltételek (ismert) részletei;
~ az olyan fejlesztések potencialis hatdsainak mérlegelése, amelyek 8sszhatdsa nem
tekinthetd jelentdsnek, valamint annak megindokldsa, hogy miért maradnak ezek
ki az OVH feladatmeghatérozasabél;



_ azokban az esetekben, ahol az 8sszhatds potencidlisan jelentésnek mindsiil, az
sszegylijtendd alapvetd informéciok (ideérive a modszereket és a megfeleld
vizsgalati teriileteket is), a valosziniileg érzékeny 6rokségi receptorok (kiilondsen a
KEE tulajdonsdgokhoz kapcsolodok), a javasolt felmérési és értékelési modszertan
részletei.

. Az egész eljarasra vonatkozo, egyeztetett menetrend, amely tartalmazza a jelentéstételi
és konzultacids hataridéket.

3A. melléklet: Utmutaté minta az 6rokségi elemek értékének megallapitdsihoz

A vilagorokségi javakra vonatkozo OVH-knak figyelembe kell venniitk azok nemzetkdzi
orokségi értékét, mas helyi és nemzeti értékeket, valamint a nemzeti kutatdsi menetrendekben
meghatarozott prioritdsokat és ajanlasokat. Adott esetben figyelembe kell venniiik példaul a
nemzetkdzi természeti orokség kijeldlésekben titkrozott egyéb nemzetkozi értékeket is.

A forras fontossagat szakmai megitéléssel kell meghatarozni. Az O6rokségi elem értékének
meghatarozasahoz az alabbi mindsitéseket hasznalhatjuk:

»  Nagyon magas

+ Magas

+  Kozepes

* Alacsony

« Elhanyagolhatd

+ lsmeretlen potenciél

Az alabbi tablazat nem teljeskor(:

Mingsités | Régészet Epitett orokség | Torténeti tdj Szellemi kulturdlis
vagy térténeti Griokség vagy az ahhoz
varosi taj kot6dd asszocidciék

Nagyon Vilagodrokségként Egyetemes Vilagtrokségként A nemzeti jegyzékben

magas felvett, elismert | jelentéségi, felvett, elismert | szerepld, szellemi
nemzetkdzi vilagorokségként nemzetkdzi kulturdlis Orokségi
jelentOségli felvett, elismert | jelentdségl tajak. tevékenységekkel
helyszinek. nemzetkdzi A vilagorokségi | Osszefliggd teriiletek.
Vilagorokségi Jjelentdségil helyszin KEE-jét | Globalis jelentdségii
helyszin ~ KEE-jét | helyszinek vagy | kozvetitd egyedi | konkrét  innovacidkkal,
kozvetitd  egyedi | szerkezetek. tulajdonsagok. muszaki vagy
tulajdonsagok. A vilagrokségi | Nemzetkozt  értékil | tudomanyos
Olyan elemek, | helyszin ~ KEE-jét | torténeti tajak, | fejlesztésekkel vagy
amelyek jelentdsen | kozvetitd  egyedi | kijeldléstol mozgalmakkal
hozzéjarulhatnak az | tulajdonsagok. fuggetlentil. Osszefliggd asszociaciok.
elismert nemzetkdzi | Egyéb elismert | Kivételes Globilis jelentdségi,
kutatasi célokhoz. nemzetkozi koherencidji,  kort | konkrét  személyekhez

Jelentdségi vagy mas jelentds | k6todd asszocidciok.
épiiletek és varosi | wlajdonsdggal  biro,
tajak. kitiind allapotban

meglrzitt  torténeti

tdjak.

Magas A részes éllam | Nemzetileg kijeldlt | Kiemelkedd Globalis jelentdségii
torvényei altal | szerkezetek  még | jelentSségi, szellemi kulturalis
védett, nemzetileg | allé nemzetileg  kijelslt | 6rokségi
kijelolt  régészeti | maradvanyokkal. torténeti taj. tevékenységekkel
emlékek. A mindsitésben | Kiemelkedd Osszefliggd, nemzetileg




Kijelslendd nem  megfelelden | jelentBségd. kijelslt  tertiletek  vagy
mindségii és | tikroz0da, kijeloletlen tajak. tevékenységek.
jelentdségd, anyagukban  vagy | JO mindségli, nagy | Nemzeti jelentdségii
kijel6letlen torténelmi jelentdségi ¢s | konkrét innovéciokkal,
teriiletek. asszocidcidikban kimutathaté nemzeti | mfiiszaki vagy
Olyan elemek, | bizonyithatéan értékkel bird, | tudomanyos
amelyek jelentsen | kivételes kijeldletlen tajak. fejlesztésekkel vagy
hozzajarulhatnak az | mindséggel bird | Jelentds mozgalmakkal
elismert  nemzeti | egyéb épiiletek. koherencigji,  kora | Gsszefliggd asszociaciok.
kutatasi célokhoz. Nagyon fontos | vagy mas jelentds | Nemzeti jelentdségl,

épiileteknek helyet | tulajdonsdggal  birg, | konkrét  személyekhez

ado i6 allapotban | két6dé asszociaciok,

természetvédelmi megdrzott  torténeti

teriiletek. tajak.

Egyértelmiien

nemzeti

jelentéséggel  bird,

nem kijelolt

szerkezetek.

Kézepes Kijelslt vagy | Kijelolt  épliletek. | Kijeldlt  kiilénleges | A helyi jegyzékekben
kijeldletlen elemek, | Bizonyithatdan Briéneti tajak. szereplo, szellemi
amelyek jelentSsen | kivételes Olyan kijeloletlen | kulturalis Orokségi
hozzdjarulhatnak a | mindséggel  vagy | torténeti tajak, | tevékenységekkel
regiondlis  kutatdsi | térténelmi amelyek esetében | Osszefliggé terliletek.
célokhoz. asszocidcidkkal helyénvalé lenne a | Regiondlis vagy helyi

biré (nem jegyzett) | specidlis torténeti | jelentdségii konkrét
torténelmi épliletek. | tajként valo kijelslés. | innovécidval vagy
Természetvédelmi Regiondlis  értékkel | fejlesztéssel Osszefliggd
teriiletek, amelyek | bird tdjak. asszociaciok,

olyan épiileteknek | Mérsékelt Regiondlis  jelentdségt,
adnak helyet, | koherencidja,  korti | konkrét  személyekhez
amelyek jelentdsen | vagy mas jelentds | kotédo asszociaciok.
hozzajarulnak a | tulajdonsaggal biro,

teriilet  torténelmi | dtlagos allapotban

jellegéhez. meglrzott  térténeti

Torténeti tajak.

varosképek  vagy

beépitett teriiletek,

amelyek  épiiletei

vagy épitett

kornyezete  fontos

torténelmi

integritassal bir.

Alacsony Helyi  jelentdségli | Helyi jegyzékbe | Nagy kiterjedést | Helyi jelentdségi
kijeldlt vagy | vett épiiletek. kijeloletlen  torténeti | szellemi kulturalis
kijeloletlen elemek. | Anyagukban vagy | tajak. orokségi tevékenységek.
A gyenge | torténelmi A helyi | Helyi jelentdségi,
allagvédelem asszociacidikban érdekcsoportok konkrét  személyckhez
és/vagy a | szerény mindségll | szdmara jelentéséggel | kotddé asszocidciok.
kornyezeti (nem jegyzett) | bird torténeti tajak. A tevékenységeknek
asszocidcidk torténelmi épiiletek. | A gyenge | helyet add vagy azokkal
gyenge tulélési | Torténeti allagveédelem és/vagy | dsszefiiggd fizikai
aranya miatt sériilt | varosképek  vagy | a kornyezeti | teriiletek gyenge tulélése.
elemek. beépitett teriiletek, | asszocidciék gyenge
Korldtozott értéki | amelyek  épiiletei | talélési ardnya miatt
elemek,  amelyek | vagy épitett | korldtozott  értékkel
azonban kornyezete biré torténeti tajak.
potencidlisan korlétozott
hozzajarulhatnak a | torténelmi
helyi kutatdsi | integritdssal bir,




célokhoz.
Ethanyago | Alacsony vagy | Epitészeti vagy | Alacsony vagy | Kevés asszocidcid vagy
lhaté mulé régészeti | torténelmi jelentéktelen torténeti | fennmaradt szellemi
jelentdségli elemek. | jelentdséggel nem | jelentdségi tajak. kulturalis orokségi
bire épiiletek vagy maradvany.
varosi  tdjak; a
kdrnyezetbe  nem
illeszked6 épiiletek.
Ismeretlen | Az elem jelentdsége | Bizonyos rejtett | nincs adat A terlilet  szellemi
potencidl | nem bizonyosodott | (azaz kulturdlis  orokségeirdl
be. hozzaférhetetlen) csak kevés ismeret &l
torténelmi rendelkezésre vagy
jelentdséglt azokrol kevés
potenciallal bird informacidt régzitettek.
épliletek.

3B. melléklet: Utmutaté minta a hatas mértékének felméréséhez

A hatas | Régészeti Az épitett | A torténeti taj | Szellemi kulturdlis
besoroliasa tulajdonsagok drikséghez vagy | tulajdonsdgai Griokség
torténeti varosi tulajdonsagai vagy
tajhoz asszocidcioi
kapesolddo
tulajdonsigok

Jelentds A vilagérokségi | A KEE-t hordozd | Valamennyi 6  torténeti | Olyan {5, a teriiletet
javak KEE-jét | torténelmi épiileti | tajelemet, foldrészletet | érintd  valtozdsok,
kdzvetits egyedi | elemeket érd | vagy ezek részeit érintd | amelyek a szellemi
tulajdonsagokat olyan  mértékil | véltozés; szélsGséges | kulturdlis  Orokségi
érintd valtozasok. | valtozds, amely a | vizudlis hatdsok; jelentdsen | tevékenységekre
A 16 régészeti | forrast teljes | hatranyos zaj- vagy | vagy asszocidcidkra,
anyagok mértékben hangmin@ség-valtozas; a | vagy a  vizudlis
legtobbje  vagy | atalakitja. hasznélatban vagy | kapcsolatokra és
egésze — ideértve | Atfogd megkozelithetdségben kulturélis
a KEE-hez | véltozasok az | bedllott alapvetd | elismertségre is
hozzajaruldkat is | elrendezésben. valtozasok— amelyek a | kihatnak.

- (hianyzd torténeti  tajjelleg  teljes
mondatrész; megvéltozasahoz vagy
vélhetden: olyan KEE vesztéshez vezetnek.
valtozdson  esik

at, amely - OFFI

Zrt. megjegyzeése)

a forrast teljes

mértékben

atalakitja.

Atfogd

véltozasok az

elrendezésben.

Meérsékelt Szédmos 6 | Szamos 6 | Szdmos alapvetd torténeti | Olyan jelentds, a
régészeti anyagot | torténelmi épiileti | tajelemet, foldrészletet | teriletet érintd
érint¢  valtozas, | elemet érintd | vagy ezek részeit érintd | valtozasok, amelyek
amely a forrast | valtozds, amely a | véltozas; a torténeti t4j tobb | a szellemi kulturélis

- egyértelmiien forrast jelentésen | szempontbdl vizudlisan | drokségi
atalakitja. atalakitja. megvaltozik; észrevehetd | tevékenységekre
Olyan  jelentds | A torténelmi | zaj- vagy hangmindség- | vagy asszociacidkra
valtozasok az | épiilet véltozds; a hasznalatban | vagy a  vizudlis
elrendezésben, elrendezését vagy megkozelithetdségben | kapcsolatokra és a
amelyek kihatnak | érintd  valtozas, | beallott jelentds valtozasok | kulturalis
a helyszin | amely miatt az | —~ amelyek a tOrténeti | elismertségre is
jellegére. jelentdsen tajjelleg mérsékelt | kihatnak.




atalakul.

megvaltozdsahoz vezetnek.

Kis valtozas Fo régészeti | F§ tdrténelmi | Néhany alapvet torténelmi | Olyan, a teriiletet
anyagokat érinté | éplileti elemeket | tajelemet, foldrészietet | érinté  valtozdsok,
valtozasok, érintd  véltozéds. | vagy ezek részeit érintd | amelvek a szellemi
amelyek a forrast | amely a helyszint | valtozas; a torténelmi taj | kulturdlis  orokségi
csekély csekély néhdny 16 szempontbdl | tevékenységekre
mértékben mértékben vizudlisan csckély | vagy asszocidcidkra
atalakitjak. talakitja. mértékben megvaltozik; | vagy a  vizudlis
Csekély mértékii | A torténelmi | korlatozott  zaj-  vagy | kapcsolatokra és a
véltozésok az | épilet hangmindség-valtozas;  a | kulturdlis
elrendezésben. elrendezését hasznalatban vagy | elismertségre is

érintd  véltozas, | megkdzelithetéségben kihatnak.
amely miatt az | bedllott csekély mértéki
észrevehetden valtozadsok — amelyek a
atalakul. térténeti tajjelleg

korlatozott

megviltozdsihoz vezetnek.

Elhanyagoethaté | F6 régészeti | A torténelmi | F6  torténeti  tdjelemeket, | A terilletet  érintd
anyagokat vagy | éplileti elemeket | foldrészleteket vagy ezek | olyan csekély
elrendezést érinté | vagy elrendezést | részeit  érinté  nagyon | mértékl valtozasok,
nagyon  csekély | érintd olyan | csekély mértékd | amelyck a szellemi
véltozas. csekély valtozasok;  gyakorlatilag | kulturdlis  &rikségi

véltozasok, véltozatlan vizudlis | tevékenységekre
amelyek arra alig | hatdsok; nagyon csekély | vagy asszociacidkra
hatnak. mértéki zaj- vagy | vagy a  vizudlis

hangmingségviltozas, a
hasznalatban vagy
megkdzelithetdségben

beallott nagyon csekély
mértékli  valiozasok -
amelyek a térténeti tdjjelleg
nagyon csekély mértéki
megvéltozdsdhoz vezetnek.

kapcsolatokra és a
kulturélis
elismertségre is
kihatnak.

Nincs valtozas Nincs valtozés.

Az anyagban és
az elrendezésben
nincs valtozas.

Az
elemekben, foldrészletekben
vagy ezek részeiben nincs

véaltozas; nincsenek sem
vizualis, sem  hallhatd
véltozasok; a kényelmi és
kozosségi tényezdkben

nincs valtozas,

Nincs valtozas

3C. melléklet: Példa leltarbejegyzésre

Az alédbbiakban felsoroljuk az egyes 6rokségi javakra vagy azok egy csoportjara vonatkozd

adatokat Osszevetd,
adatmezdket:

igazolo

tablazatokban

Egyedi azonosité szam Targy megnevezése

Elhelyezkedés (térképi hivatkozés)

vagy

leltarakban

hasznalhato,

javasolt

A targy tipusa (sirdomb, templom, erdd, taj, szellemi kulturélis 6rokség stb.)

Datum

Jogszabalyi kijelolés (pl. nemzeti vagy helyi jegyzék, vilagorokségi helyszin )




Rovid leiras Allapot Hitelesség Integritas
Egymas kozotti kapesolatok (lista)
Erzékenység

Jelent6ség (nagyon magas, magas)

A fejlesztés hatdsanak mértéke - épités (jelentSs, mérsékelt, csekély, elhanyagolhato, nincs
véltozas)

A fejlesztés hatasdnak jelentdsége - épités (jelentosen kedvezd, mérsékelten kedvezd, kissé
kedvezd, elhanyagolhatéan kedvez®; nincs véltozas; elhanyagolhatéan hatranyos, kissé
hatranyos, mérsékelten hétranyos, jelentésen hatranyos)

A hatas mikodési mértéke (a fentiek szerint)

A hatas miikodési jelentdsége

4. melléklet: Az 6rokségvédelmi hatasvizsgalati jelentés tartalma

Az OVH jelentésnek tartalmaznia kell azt a bizonyitékot, amely alapjan vilagos, atlathat6 és
megvalosithaté déntések sziilethetnek. A sziikséges részletezettség mértéke a helyszintdl és a
javasolt valtoztatasoktdl fligg. A KEE Meghatéarozas kozponti szerepet jatszik a teriiletet éro
hatasok és az azt fenyegetd kockazatok értékelése soran.

A jelentésnek tartalmaznia kell:

» avilagbrokségi helyszin pontos megnevezését,

+ foldrajzi koordinatait,

+ ajegyzékbe torténd felvétel napjat,

+ az OVH jelentés keltének napjat,

« az OVH jelentés elkészitéséért felelds szervezet vagy jogi személyek nevét,

+ ajelentés cimzettjét/cimzettjeit és

+ egy arra vonatkozd nyilatkozatot, hogy a jelentést kiilsé személy ellendrizte vagy
szakmailag feliilvizsgalta.

A jelentés vazlata

1 Vezet6i sszefoglald - valamennyi f0 pontot tartalmaznia kell és a jelentés tobbi részétd!
fliggetleniil is hasznalhatonak kell lennie

2 Tartalom
3 Bevezetés
4 Modszertan

+  Adatforrasok

+ Publikalt munkak

» Nem publikalt munkék
» Adatbazisok

« Helyszini vizsgélatok



* A hatasvizsgdlat mddszertana

* A hatasvizsgalat tartalma

+ Az 6rokségi forrds értékelése

* A konkrét hatés és véltozas mértékének vizsgalata
* Az 8sszhatés értékelése

* A vizsgiélati terlilet meghatarozasa

5 A helyszin torténete és leirdsa —

Ennek a résznek kulcsfontossdgi eleme a KEE Meghatdrozas, valamint azoknak a
tulajdonsagoknak a leirasa, amelyek KEE-t kdzvetitenek és hozzajarulnak a hitelesség és az
integritds meghatarozasahoz.

ltt kell feltintetni a nemzetileg vagy helyileg kijelolt helyszineket, emlékmiiveket vagy
szerkezeteket, valamint a kijeloletlen helyszineket is. Tovabbad, itt kell megadni a vizsgalt
teriilet torténelmi fejlodését és a teriilet jellemzését, példaul a torténeti taj leirasat, ideértve a
teriilet mintazatat, hatarait, valamint a t4j és a kulturalis Orokség fenndllo torténeti elemeit.
Ebben a pontban kell leirni a tulajdonsagok és Gsszetevék, a fizikai jellemzék, érzékeny
szempontok, valamint a tulajdonsdgokhoz kapcsolodd szellemi asszociacidk részének vagy
egészének allapotat. Kiilondsen az érintett teriiletekre kell koncentralni, de nem hagyhaté ki
az egész altalanos leirasa sem.

6 A javasolt valtoztatdsok vagy fejlesztések leirdsa
7 A javasolt valtoztatdsok dsszhatdsanak felmérése és értékelése

Ebben a pontban kell meghatérozni a KEE tulajdonsagait és egyéb orokségi elemeket érintd
konkrét véltozasok és hatasok felmérését. Itt kell leirni és felmérni a kozvetlen és kdzvetett
hatdsokat, ideértve az Orokség egyes tulajdonsagait, targyait, ennek elemeit, részeit,
KEE-jét kdzvetits tulajdonsagokra gyakorolt hatdsok vizsgalatan keresztiil értékelni kell a
KEE-re gyakorolt hatisokat. Figyelembe kell venni az osszes tulajdonsagra gyakorolt
valamennyi hatést; a dontéshozatal timogatdsa érdekében szakmai értékelésre van sziikség az
informéacié megfelel6 mddon térténd bemutatasahoz.

Ertékelni kell tovabba az egyes tulajdonsagokat és a vilagorokségi helyszin egészét érintd
fejlesztési vagy véltoztatasi javaslatok hatasanak teljes jelentdségét (dsszhatdsat). Ez magaban
foglathatja annak vizsgélatat is, hogyan befolyasolhatjdk a véltozasok helyi, nemzeti és
nemzetkdzi szinten a helyszin szemléletét. |

8 A hatasok elkeriilése, csokkentése vagy ellensulyozéasa érdekében meghozott intézkedések -
hatdscsokkentési intézkedések

Ezek az intézkedések magukban foglaljak az altalanos, a helyszin- és targyspecifikus
intézkedéseket, valamint az alabbiakat:

+ a fejlesztés vagy valtoztatds megkezdését megel6zd intézkedéseket (példaul régészeti
feltaras),

« az épités vagy valtoztatas soran szitkséges intézkedéseket (atdrgyakrol megfigyelési
jelentés készitésat vagy a targyak fizikai védelmét) és



a javasolt valtoztatas vagy fejlesztés lizemeltetése sordn meghozott, az épitést kovetd
intézkedéseket (példaul értelmezési vagy hozzaférési intézkedések, tudatossag-¢pités,
oktatas, rekonstrukcios javaslatok),

az OVH sordn megszerzett informdciok, ismeretek és tudds megosztdsara irdnyulo
javaslatok, valamint dokumentumvizsgalatok, teriileti vagy tudomanyos vizsgalatok.

9 Osszefoglalas és kdvetkeztetések, amely az alabbiakat tartalmazzak:

A vilagorokségi helyszin kiemelkedd egyetemes értékére, integritdsara és hitelességére
gyakorolt hatdsok egyértelmll meghatérozasat,

A helyszin vilagorokségi jegyzékbe vételét fenyegetd kockézatot,

Barmely kedvezd hatast, ideértve a b&vebb ismereteket, jobb megértést €s a
tudatossagnovelést is.

10 Bibliografia

11 Glosszarium

12 Készonetnyilvanitasok és szerzdk

13 Abrék és fényképek, példaul az aldbbiak bemutatasara:

.

A helyszinek elhelyezkedése és kiterjedése, ideértve a pufferzonakat is
A meghatéarozott vizsgalati teriiletek

A fejlesztés vagy a valtoztatasi javasiatok

Vizualis vagy térbeli atlathatdsagi elemzések

Hatéascsokkentési intézkedések

F6 helyszinek és nézetek

14 Részletes adatokat tartalmazd mellékletek, példaul

.

Az egyes helyszinekre vagy elemekre vonatkozd tablazatok, osszefoglald leirds és a
hatasok &sszefoglalasa

Dokumentumvizsgalatok

A teriileti vizsgélatrol szo6l6 jelentések (példaul geofizikai felmérés, probaériékelés,
dsatas)

Tudoményos tanulmanyok

A megkérdezettek névsora €s a konzultacickon adott valaszok

A feladatmeghatarozas vagy rovid projektismerteto.
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